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TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO
JUNTA EXAMINADORA DE ASPIRANTES AL EJERCICIO
DE LA ABOGACIA Y LA NOTARIA

Examen de revalida Marzo de 2017
Periodo de la mafiana

IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que la otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El tiempo
total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 1
REVALIDA DE MARZO DE 2017

David Duefio y Paola Propietaria adquirieron una finca en comun pro indiviso para
destinarla a lugar de residencia, ocio y descanso. Duefio tenia en la propiedad una
participacion del 60% y Propietaria del 40%. En comuln acuerdo construyeron una casa en
la finca y la disfrutaban tranquilamente. Poco después, Duefio decidio dedicar la finca a la
siembra y cultivo de cafia de azucar, para vender la cosecha a una destileria que
garantiz6 comprarle el producto. Esto implicaba dedicar la totalidad de la finca a ese fin.
Propietaria se opuso ya que habian comprado la finca con el propésito de usarla como
lugar de residencia, ocio y descanso y no para lucro o empresa. Indico que dedicar la
finca a esa empresa agricola frustraria el objetivo por el cual se adquirié porgue el terreno
estaria dedicado a una plantacion extensa y al uso intenso de maquinaria agricola. Por su
parte, Duefio alegbé que se trataba de un acto de administracion por lo que, al tener él
mayor participacion en la finca, podia realizarlo sin el consentimiento de Propietaria.

Debido a las continuas discusiones, Propietaria vendié a Duefio su participacion en
la finca. Posteriormente, Duefio concedio el usufructo de la finca a Uriel Usufructuario
para que la cultivara. En el contrato se dispuso que Usufructuario tendria derecho a vivir
en la casa. Poco tiempo después de Usufructuario mudarse, un huracéan destruyé el techo
de la casa. Inmediatamente, Usufructuario lo informé a Duefio y le requirié urgentemente
la reconstruccion del techo. Duefio se negd. Ante esto, Usufructuario reconstruyé el techo
con su propio dinero.

Expirado el plazo del usufructo y terminado el afio agricola, Duefio requirié a
Usufructuario que desalojara la finca. Usufructuario contestd que, por ser la
reconstruccion del techo de la casa una reparacion extraordinaria, €l tenia derecho a
retener la finca hasta tanto Duefio le indemnizara de conformidad con la ley. Duefio alego
gue Usufructuario no tenia derecho a retener la finca puesto que la reconstruccion del
techo fue una reparacion ordinaria que le correspondia a este.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Los méritos de las alegaciones de Duefio de que:

A. dedicar la finca a fines agricolas era un acto de administracion por lo
gue, al tener él mayor participacion en la finca, podia realizarlo sin el
consentimiento de Propietaria;

B. Usufructuario no tenia derecho a retener la finca puesto que la
reconstruccion del techo fue una reparacion ordinaria que le
correspondia a este.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 1
Primera pagina de cuatro
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LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES DE DUENO DE QUE:

A.

dedicar la finca a fines agricolas era un acto de administracién por lo que, al

tener él mayor participacion en la finca, podia realizarlo sin el consentimiento

de Propietaria;

El Cédigo Civil de Puerto Rico dispone que existe una comunidad de
bienes cuando la propiedad de una cosa o de un derecho pertenece pro
indiviso a varias personas. Art. 326 del Cddigo Civil, 31 LPRA sec. 1271. “Es
decir, se trata de una situacién en que dos o mas personas son titulares de
un mismo derecho, o cuando un derecho o conjunto de derechos estan
atribuidos a una pluralidad de sujetos, correspondiéndoles en comun”.
Cintrén Pou v. ELA, 175 DPR 158 (2008). La comunidad que regula nuestro
ordenamiento es la llamada condominium iuris romani, en la que cada
comunero es duefio de una cuota ideal o alicuota de la cosa. Id.

Segun el articulo 327 del Cdadigo Civil, la participaciéon de los
comuneros en la administracién de la cosa en comun, asi como su parte en
el activo y pasivo, sera proporcional a sus respectivas cuotas. Art. 327 del
Cddigo Civil, 31 LPRA sec. 1272. Se presume que dichas cuotas son iguales
mientras no se pruebe lo contrario. Id.

El articulo 332 del Codigo Civil dispone, en lo pertinente, que “[p]ara
la administracion y mejor disfrute de la cosa comun seréan obligatorios los
acuerdos de la mayoria de los participes. No habrd mayoria sino cuando el
acuerdo esté tomado por los participes que representen la mayor cantidad
de los intereses que constituyan el objeto de la comunidad”. 31 LPRA sec.
1277.

Son actos de administracion aquellos que se requieren para
contrarrestar los efectos de la duracion o transcurso del tiempo en el valor
presente de una cosa, sin comprometerla para el futuro. De la Fuente
Beniguez v. Roig Sucrs., 82 DPR 514 (1961). También son actos de
administracion los que permiten que una cosa se incremente con un valor
gue las circunstancias permiten aprovechar sin necesidad de exponerse a
un riesgo o de sufrir un quebranto. Id. Las caracteristicas mas importantes
de este tipo de acto son la de referirse meramente al aprovechamiento o
conservacion de la cosa o al empleo de las rentas y la de ser de resultados
transitorios. Id. En todo caso, la calificacion de un acto de administracion ha
de tener lugar en atencidn a sus consecuencias para los conddminos y no a
base de apreciar las cualidades que abstractamente le atribuya la
jurisprudencia de conceptos. Id.

Por otro lado, ninguno de los conduefios podra, sin consentimiento de
los demas, hacer alteraciones en la cosa comun, aunque de ellas pudieran
resultar ventajas para todos. Art. 331 del Cadigo Civil, 31 LPRA sec. 1276.
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Son actos de alteracion de la cosa comun los de disposicion material
que suponen la produccion de un cambio en el uso y disfrute o en la
sustancia e integridad de la cosa, que pueden modificar el destino y la
naturaleza de esta y que significan una extralimitacion de las facultades que
legalmente corresponden a cada propietario. De la Fuente Beniquez v. Roig
Sucrs., supra.

En este caso, Duefio pretendia realizar una alteracion a la finca,
puesto que queria dedicar a uso agricola la finca que originalmente fue
destinada a uso residencial y ocio. En vista de que no era un acto de
administracion, era necesaria la unanimidad de los conduefios. No tiene
méritos la alegacion de Duefio puesto que, para dedicar la finca a fines
agricolas, necesitaba el consentimiento de Propietaria.

Usufructuario no tenia derecho a retener la finca puesto que la

reconstruccion del techo fue una reparacién ordinaria que le correspondia a

este.

Usufructo es el derecho a disfrutar de una cosa cuya propiedad es
ajena, percibiendo todos los productos, utilidades y ventajas que aquella
produzca, con la obligacion de conservar su forma y sustancia, a no ser que
el titulo de su constitucién o la ley autoricen otra cosa. Art. 396 del Cadigo
Civil, 31 LPRA sec. 1501.

El usufructuario estara obligado a hacer las reparaciones ordinarias
gue necesiten las cosas dadas en usufructo. Art. 428 del Cdédigo Civil, 31
LPRA sec. 1550. Se consideraran ordinarias las que exijan los deterioros o
desperfectos que procedan del uso natural de las cosas, y sean
indispensables para su conservacion. Id. Si no las hiciere después de
requerido por el propietario, podra este hacerlas por si mismo a costa del
usufructuario. 1d.

“Las reparaciones extraordinarias seran de cuenta del propietario. El
usufructuario esta obligado a darle aviso cuando fuere urgente la necesidad
de hacerlas”. Art. 429 del Cddigo Civil, 31 LPRA sec. 1551.

Si el propietario hiciere las reparaciones extraordinarias, tendra
derecho a exigir al usufructuario el interés legal de la cantidad invertida en
ellas mientras dure el usufructo. Art. 430 del Cdédigo Civil, 31 LPRA sec.
1552. Si no las hiciere cuando fuesen indispensables para la subsistencia de
la cosa, podra hacerlas el usufructuario, pero tendra derecho a exigir del
propietario, al concluir el usufructo, el aumento del valor que tuviese la finca
por efecto de las mismas obras. Id. Si el propietario se negare a satisfacer
su importe, tendrd el usufructuario el derecho a retener la cosa hasta

reintegrarse con sus productos. Id.
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Reparaciones a bienes que se hagan necesarias debido a un huracan
no son reparaciones ordinarias, debiendo considerarse como
extraordinarias. Boerman v. Herederos de Boerman, 52 DPR 611 (1938).

En este caso, la reconstruccion del techo de la casa fue una
reparacion extraordinaria ya que no se debio al deterioro por el uso sino que
se produjo por el paso de un huracan. En vista de ello, era una reparacion
por cuenta de Duefio. Al negarse Duefio a indemnizar a Usufructuario, este
tenia derecho a retener la finca, por lo que no tiene méritos la alegacion de

Duefio.
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PUNTOS:

l. LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES DE DUENO DE QUE:

A. dedicar la finca a fines agricolas era un acto de administracion por lo
gue, al tener él mayor participacion en la finca, podia realizarlo sin el
consentimiento de Propietaria;

1 1. Existe una comunidad de bienes cuando la propiedad de una
cosa pertenece pro indiviso a varias personas.

1 2. La participacion de los comuneros en la administracion de la
cosa en comun sera proporcional a sus respectivas cuotas.

1 3. Para la administracién de la cosa comun seran obligatorios los
acuerdos de la mayoria de los participes, que a su vez
representen una mayoria de las participaciones en la
propiedad.

4. Son actos de administracion aquellos que:

1 a. se requieren para contrarrestar los efectos del

transcurso del tiempo;

1 b. permiten incrementar el valor de la cosa sin

comprometerla para el futuro.

1 5. Ninguno de los conduefios podra, sin consentimiento de los
demas, hacer alteraciones en la cosa comun, aunque de ellas
pudieran resultar ventajas para todos.

1 6. Una alteracion significa un cambio en el uso y disfrute o en la
sustancia e integridad de la cosa, que pueden modificar el
destino y la naturaleza de esta.

1 7. En este caso, Duefio pretendia realizar una alteracion a la
finca, puesto que queria dedicar a uso agricola la finca que
originalmente fue destinada a uso residencial y ocio.

1 8. En vista de que no era un acto de administracion, era
necesaria la unanimidad de los condueos.

1 9. No tiene méritos la alegacion de Duefio puesto que, para
dedicar la finca a fines agricolas, necesitaba el consentimiento
de Propietaria.

B. Usufructuario no tenia derecho a retener la finca puesto que la
reconstruccién del techo fue una reparacién ordinaria que le
correspondia a este.

1 1. Usufructo es el derecho a disfrutar de una cosa cuya propiedad

es ajena, percibiendo todos los productos, utilidades y ventajas
gue aquella produzca, con la obligacion de conservar su forma
y sustancia, a no ser que el titulo de su constitucién o la ley

autoricen otra cosa.
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El usufructuario estar4 obligado a hacer las reparaciones
ordinarias que necesiten las cosas dadas en usufructo.

Se consideraran ordinarias las que exijan los deterioros o
desperfectos que procedan del uso natural de las cosas y sean
indispensables para su conservacion.

Las reparaciones extraordinarias seran de cuenta del
propietario.

El usufructuario esta obligado a dar aviso al propietario cuando
fuere urgente la necesidad de hacer las reparaciones
extraordinarias.

Si el propietario no hiciere las reparaciones extraordinarias,
podra hacerlas el usufructuario quien, al concluir el usufructo,
tendra derecho a exigir del propietario una indemnizacion.

Si el propietario se negare a satisfacer su importe, tendra el
usufructuario el derecho a retener la cosa hasta que se le
indemnice.

En este caso, la reconstruccion del techo de la casa fue una
reparacion extraordinaria ya que no se debio al deterioro por el
uso sino que se produjo por el paso de un huracan.

En vista de ello, era una reparacién por cuenta de Duefio.

Al negarse Duefio a indemnizar a Usufructuario, este tenia
derecho a retener la finca, por lo que no tiene méritos la

alegacion de Duefio.



IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que la otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El tiempo
total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 2
REVALIDA DE MARZO DE 2017

Carla Causante era viuda y tenia dos hijos mayores de edad, Helena y Héctor.
Causante otorgo testamento abierto ante Noel Notario. Este ultimo requirié la presencia de
tres testigos, Teo, Tito y Tomas, quienes eran amigos y conocian a Causante. Notario no
conocia a Causante por lo que Teo y Tito fungieron como testigos de conocimiento.
Aunque conocia a los tres testigos, Notario no lo consigno y, al final del testamento,
plasmo una dacién de fe general de que habia cumplido con todas las formalidades
legales.

En el testamento, Causante dispuso que la legitima corta fuera dividida entre
Helena y Héctor. Ademas, dejé el tercio de mejora y el de libre disposicion a Helena. Al
fallecer Causante, Héctor impugné el testamento. Alegd que era nulo porqgue Notario no
habia consignado que conocia a Teo y Tito.

Después de varios afios y adjudicada la herencia de Causante, Héctor fallecio
intestado y dej6é una finca. Le sobrevivieron dos hijos mayores de edad, Norman y
Norberto. Estos acudieron a la oficina de Angel Abogado para que le orientara sobre la
validez de la particién que querian realizar. Le indicaron que querian otorgar una escritura
de particidon en la que hicieran constar sus respectivas participaciones dominicales sobre
la finca y que Norberto adjudicaria su participacion a favor de Norman mediante operacion
particional, renunciando a cualquier interés sobre la finca. Abogado les indic6 que la
particion que querian realizar no era valida.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Los méritos de la alegacion de Héctor de que el testamento era nulo porque

Notario no habia consignado que conocia a Teo y Tito.
Il. Los méritos del asesoramiento de Abogado de que la particion que Norman
y Norberto querian realizar no era valida.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 2
Segunda pagina de cuatro
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LOS MERITOS DE LA ALEGACION DE HECTOR DE QUE EL TESTAMENTO
ERA NULO PORQUE NOTARIO NO HABIA CONSIGNADO QUE CONOCIA A
TEO Y TITO.

En nuestro ordenamiento juridico, las personas naturales tienen a su
disposicion el testamento como "mecanismo regulador del destino juridico de los
bienes y las obligaciones para después de su muerte". Sucesion de Caragol v.
Valentin, 174 DPR 74 (2008). El testamento es “un acto solemne (o formal), por el
gue unilateralmente una persona sola (unipersonal) establece ella misma (caracter
personalisimo), para después de su muerte, las disposiciones (patrimoniales 0 no)
que le competan, pudiendo siempre revocarlas”. Id. De esta definicion se deduce
gue el testamento es un negocio juridico solemne, unilateral, personalisimo y
revocable. Id.

Nuestro Cadigo Civil permite a los individuos plasmar su ultima voluntad a
través de varias clases de testamento, a saber: el testamento abierto, el testamento
cerrado o el testamento olografo. Art. 625 del Codigo Civil, 31 LPRA sec. 2141.

En el testamento abierto, el testador declara su voluntad pdstuma en
presencia del notario y de los testigos idoneos, quedando estos enterados de lo
gue en él se dispone. Sucesion de Caragol v. Valentin, supra. La publicidad de la
tltima voluntad del testador ante el notario y los testigos es la caracteristica
distintiva del testamento abierto. Id. EI Codigo Civil impone al notario autorizante de
un testamento abierto la obligacion de cumplir con todas las solemnidades
requeridas por ley. Id.

Es necesario que el notario identifigue al testador y consigne en el
testamento la manera en que lo hizo. Id. El articulo 634 del Cédigo Civil dispone, en
lo pertinente, que “[e]l notario y dos de los testigos que autoricen el testamento
deberan conocer al testador, y si no lo conocieren, se identificard su persona con
dos testigos que le conozcan y sean conocidos del mismo notario y de los testigos
instrumentales. También procuraran el notario y los testigos asegurarse de que, a
Su juicio, tiene el testador la capacidad legal necesaria para testar”. 31 LPRA sec.
2150. “Si no pudiere identificarse la persona del testador en la forma prevenida en
la seccion que precede, se declarara esta circunstancia por el notario, o por los
testigos en su caso, resefiando los documentos que el testador presente con dicho
objeto y las sefas personales del mismo.” Art. 635 del Cddigo Civil, 31 LPRA sec.
2151; Deliz Mufioz v. Igartia Mufioz, 158 DPR 403 (2003).

Como los testigos instrumentales no son comparecientes, el notario
autorizante de un testamento abierto no tiene que conocer a los testigos
instrumentales y, mucho menos, dar fe expresa sobre dicho conocimiento.
Sucesiéon de Caragol v. Valentin, supra. Su identificacion se reduce a la constancia
de su nombre y circunstancias, segun sus dichos. Id. Esto es, el notario tendra que
consignar en el testamento abierto el nombre, la edad, el estado civil, la profesion y
la vecindad de los testigos instrumentales. 1d.
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No obstante, cuando el notario utilice a los testigos de conocimiento para
identificar al testador, es imperativo e imprescindible para la validez del testamento
gue el notario conozca a los testigos de conocimiento y dé fe expresa de dicho
conocimiento en el testamento. Id.

En materia de testamentos, algunas de las formas prescritas por ley son
requisitos solemnes cuyo incumplimiento conlleva la nulidad del instrumento
publico en cuestién. Moreno Martinez v. Martinez Ventura, 168 DPR 283 (2006).
Las formalidades de fondo tienen que ser cumplidas para que el testamento sea
valido. Id. El cumplimiento de las formalidades de fondo tiene que surgir
expresamente de la escritura del testamento o este sera nulo ab initio. Id. Por el
contrario, la omisiébn de hacer constar especificamente el cumplimiento con las
formalidades de forma puede ser subsanada mediante la dacion de fe general en
cuanto a que se han cumplido todas las formalidades requeridas por ley. Id.

La dacion de fe del conocimiento del testador y de los testigos de
conocimiento es una solemnidad de fondo cuya omision produce la nulidad del
testamento. Id; Deliz Mufioz v. Igartia Mufioz, supra.

En este caso, al Notario no conocer a Causante, los testigos instrumentales
Teo y Tito fungieron como testigos de conocimiento ya que conocian a Causante y
Notario los conocia. Era una formalidad de fondo que Notario conociera a Teo y
Tito y que diera fe expresa de este conocimiento. Al Notario omitir consignar este
conocimiento, el testamento era nulo, por lo que tiene méritos la alegacion de
Héctor.

LOS MERITOS DEL ASESORAMIENTO DE ABOGADO DE QUE LA PARTICION
QUE NORMAN Y NORBERTO QUERIAN REALIZAR NO ERA VALIDA.

Cuando existen dos 0 mas llamamientos a la universalidad de la herencia se
constituye lo que se conoce como una comunidad hereditaria. Soc. de Gananciales
v. Registrador, 151 DPR 315 (2000); Cintron Vélez v. Cintrén De Jesus, 120 DPR
39 (1987). La comunidad hereditaria comprende todas las relaciones juridicas
patrimoniales del difunto excepto aquellas que, por su naturaleza o contenido, se
extinguen con la muerte del causante. Id.

La comunidad hereditaria se caracteriza por ser (1) universal, por cuanto
recae sobre la unidad patrimonial de la herencia; (2) forzosa, en cuanto surge con
independencia absoluta de la voluntad de los titulares, y (3) transitoria, pues se
constituye por la ley para disolverse por la particibn. Kogan v. Registrador, 125
DPR 636 (1990).
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La comunidad hereditaria se extingue a través de la particion, procedimiento
gue permite transformar las cuotas abstractas que poseen los herederos sobre el
caudal relicto, en titularidades concretas sobre bienes determinados. Arrieta v.
Chinea Vda. de Arrieta, 139 DPR 525 (1995). La particion en nuestro ordenamiento
meramente declara o adjudica lo que a cada heredero corresponde. Miranda
Meléndez v. Registrador, 193 DPR 862 (2015). Esta operacién supone que el
heredero adjudicatario poseyo6 y tuvo para si exclusivamente en su patrimonio lo
adjudicado desde el momento mismo en que se abrié la herencia. Id. Se trata de
una ficcidn juridica, mediante la cual el titulo del causahabiente (el heredero)
desciende directamente del causante, sin que haya de ser considerada la
comunidad hereditaria en si misma como un estado intermedio de titularidad. Id.

Nuestro Codigo Civil dispone tres maneras de efectuar la particion. En
primer lugar, el testador, por si mismo, podra partir la herencia, segin estime
conveniente. Art. 1009 del Cdédigo Civil, 31 LPRA sec. 2875. El testador también
podra encomendarle a un comisario que se encargue de efectuar esta. Art. 1010
del Codigo Civil, 31 LPRA sec. 2876. En segundo lugar, los coherederos, mediante
acuerdo unanime, podran partir la herencia como estimaren conveniente. Art. 1011
del Cdédigo Civil, 31 LPRA sec. 2877. Por ultimo, cuando los coherederos no
lograren convenir en la forma de partir la herencia, esta podra llevarse a cabo
judicialmente. Art. 1012 del Cadigo Civil, 31 LPRA sec. 2878.

El articulo 1011 del Cdédigo Civil permite que “[cluando el testador no
hubiese hecho la particibn, ni encomendado a otro esta facultad, [y] si los
herederos fueren mayores y tuvieren la libre administracion de sus bienes, [estos]
podran distribuir la herencia de la manera que tengan por conveniente”. Art. 1011
del Cdédigo Civil, supra. Este articulo regula la particion convencional, llamada
amistosa, efectuada por los herederos mayores de edad, quienes por acuerdo
unanime, podran distribuir la herencia de la manera que estimen conveniente.
Sepulveda v. Registrador, 125 DPR 401 (1990); Vda. de Sambolin v. Registrador,
94 DPR 320 (1967). Este tipo de particion es un contrato en el cual debera
intervenir la voluntad unanime de los coherederos. Miranda Meléndez v.
Registrador, supra. Al ser un contrato, la particion hereditaria que los herederos
pacten no podra contravenir la ley, la moral o el orden publico. Art. 1207 del Codigo
Civil, 31 LPRA sec. 3372.

10
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Se ha reconocido que, siendo los coherederos mayores de edad y
plenamente capaces, estos podran partir la herencia sin cefirse al “principio de
igualdad cualitativa en la particion, es decir, formacion de lotes de bienes de igual
naturaleza o calidad”. Sepulveda v. Registrador, supra. Evaluado el dmbito de
libertad del que gozan los coherederos cuando deciden, undnimemente, partir la
herencia mediante convenio, “[nJo hay razon alguna para negarle a los herederos
plena soberania en la distribucion de los bienes relictos siempre que los acuerdos
no contravengan la ley, la moral o el orden publico”. Id. Como consecuencia, se
permite que en la particibn de herencia los herederos acuerden unanimemente
adjudicar un bien a uno solo de los coherederos, renunciando aquellos a sus
participaciones. Id.

En este caso, Norman y Norberto querian realizar una particion convencional
al otorgar una escritura que recogiera el acuerdo sobre cémo distribuir la herencia
de Héctor. El acuerdo de partir la herencia a favor de Norman no era contrario a la
ley, la moral ni al orden publico. No tiene méritos el asesoramiento de Abogado

puesto que la particibn que Norman y Norberto querian realizar era valida.
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PUNTOS:
l.

GUIA FINAL DE CALIFICACION OPERACIONAL
DERECHO DE SUCESIONES
PREGUNTA NUMERO 2

LOS MERITOS DE LA ALEGACION DE HECTOR DE QUE EL
TESTAMENTO ERA NULO PORQUE NOTARIO NO HABIA
CONSIGNADO QUE CONOCIA A TEO Y TITO.

A. En el testamento abierto el notario debe conocer al testador.

B. Si no lo conociera, se identificara su persona con dos testigos que le
conozcan y sean conocidos del mismo notario y de los testigos
instrumentales.

C. No se requiere que el notario conozca a los testigos instrumentales ni
gue de fe expresa sobre dicho conocimiento.

D. La identificacion de los testigos instrumentales se reduce a la
constancia de su nombre y circunstancias, segun sus dichos.

E. Cuando los testigos instrumentales funjan como testigos de

conocimiento para identificar al testador, es imperativo que el notario:

1. conozca a los testigos de conocimiento y
2. dé fe expresa de dicho conocimiento en el testamento.
F. La dacion de fe del conocimiento del testador y de los testigos de

conocimiento es una solemnidad de fondo cuya omision produce la
nulidad del testamento.

G. En este caso, al Notario no conocer a Causante, los testigos
instrumentales Teo y Tito fungieron como testigos de conocimiento ya
gue conocian a Causante y Notario los conocia.

H. Era una formalidad de fondo que Notario conociera a Teo y Tito y que
diera fe expresa de este conocimiento.

Al Notario omitir consignar este conocimiento, el testamento era nulo,
por lo que tiene méritos la alegacion de Héctor.

LOS MERITOS DEL ASESORAMIENTO DE ABOGADO DE QUE LA

PARTICION QUE NORMAN Y NORBERTO QUERIAN REALIZAR NO ERA

VALIDA.

A. La particion es el proceso mediante el cual los coherederos extinguen
la comunidad hereditaria.

B. Existen tres maneras de efectuar la particion:

1. el testador podra partir la herencia o encomendarle a un
comisario que se encargue;
los coherederos podran partir la herencia;
a falta de acuerdo, la particion podra llevarse a cabo

judicialmente.
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GUIA FINAL DE CALIFICACION OPERACIONAL
DERECHO DE SUCESIONES
PREGUNTA NUMERO 2

PAGINA 2

Para que pueda realizarse la particién por los herederos se requiere

gue estos:
1. sean mayores de edad y capaces;
2. lleguen a un acuerdo unanime sobre como dividir la herencia.

Este acuerdo de particibn es un contrato mediante el cual los
coherederos podran distribuir la herencia de la manera que tengan
por conveniente siempre que no contravenga la ley, la moral o el
orden publico.

En este caso, Norman y Norberto querian realizar una particion
convencional al otorgar una escritura que recogiera el acuerdo sobre
como distribuir la herencia de Héctor.

El acuerdo de partir la herencia a favor de Norman no era contrario a
la ley, la moral ni al orden publico.

No tiene méritos el asesoramiento de Abogado puesto que la particion

gue Norman y Norberto querian realizar era valida.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que la otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El tiempo
total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 3
REVALIDA DE MARZO DE 2017

Minie Menor es hija de Marta Madre y Pablo Progenitor, ambos solteros.
Progenitor nunca reconocio legalmente a Menor, ni quiso relacionarse con ella. Por su
parte, Madre no asumio el cuidado y custodia de Menor al nacer, por lo que Ana Abuela
se encargo de proveerlos.

Al pasar los afios, Madre publico fotos de familia en las redes sociales en las que
aparecian ella y Menor. Progenitor comento en varias de esas fotos: “que linda mi hija”.

Al fallecer Abuela, Madre dejé a Menor al cuidado de sus amigos Elba Esposa y
Cris Conyuge. Abuela habia otorgado testamento en el que instituy6é heredera a Menor en
el tercio de mejora. Madre acepté conforme a derecho su herencia y la de Menor.
Quedo pendiente la particion de la herencia.

Madre nunca mas procuré a Menor, por lo que dos afios después, Esposa y
Conyuge comenzaron los tramites judiciales para adoptar a Menor. Madre comparecio al
procedimiento de adopciéon. Consintié a que Esposa y Cényuge adoptaran a Menor, pero
alegé que Progenitor también tenia que consentir, por ser su padre biologico. Para
sostener su alegacion de que Progenitor tenia que consentir, Madre ofrecid en evidencia
las fotos con los comentarios de Progenitor. Afadié que, una vez decretada la adopcion,
Menor perderia sus derechos como heredera de Abuela.

El Procurador de Menores se opuso a que Progenitor consintiera porque no
reconocié legalmente a Menor. También alegd que las fotos con los comentarios eran
inadmisibles por ser prueba de referencia e impertinentes a la controversia de si
Progenitor tenia que consentir a la adopcion. Finalmente argumenté en contra de la
alegacion de Madre de que, de decretarse la adopcion, Menor perderia sus derechos
como heredera de Abuela.

Al cabo de la argumentacion, el tribunal admiti6 como evidencia la impresion de las
fotos con los comentarios de Progenitor y, al evaluarlas, determind que era necesario
obtener el consentimiento de Progenitor para la adopcién de Menor. Dejo pendiente la
determinacion sobre la controversia hereditaria.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Si procede la alegacion de Madre respecto a que:

A. era necesario que Progenitor consintiera a la adopcion;
B. una vez decretada la adopcion, Menor perderia sus derechos como
heredera de Abuela.

I. Si las fotos de familia con los comentarios eran inadmisibles por ser:

A. prueba de referencia;
B. impertinentes a la controversia de si Progenitor tenia que consentir a
la adopcion.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 3
Tercera pagina de cuatro

14



CRITERIOS FINALES DE EVALUACION
DERECHO DE FAMILIA Y EVIDENCIA
PREGUNTA NUMERO 3

SI PROCEDE LA ALEGACION DE MADRE RESPECTO A QUE:

A. era necesario gue Progenitor consintiera a la adopcion;

El articulo 134 del Cédigo Civil de Puerto Rico establece quienes son
las personas que deben consentir a la adopcion. Particulariza que:

[llas siguientes personas deberan, en presencia del tribunal,

consentir a la adopcion:

(1) el adoptante o los adoptantes.

(2) El adoptado mayor de diez (10) afos.

3) El padre, madre o padres del adoptado que al momento
de la adopcién posean la patria potestad de [e]ste, asi
como el padre o madre que por razon de un decreto de
divorcio no posea la patria potestad sobre un hijo menor
de edad. No se requerira dicho consentimiento en los
siguientes casos:

@) Cuando los padres o uno de ellos hayan sido
privados de la patria potestad, segun lo dispuesto
en las secs. 632 a 634c de este titulo, y de
conformidad con cualquier otra disposicién legal
vigente aplicable a estos casos.

(b) Cuando el adoptado fuere un menor emancipado
por decreto judicial o por concesion del padre,
madre o padres con patria potestad, y esté
debidamente cualificado para serlo.

(c) Cuando el padre, madre o padres llamados a
prestarlo se encuentren incapacitados por
decreto judicial, se desconozca su paradero o
hubieren sido declarados ausentes de la
jurisdiccion de Puerto Rico.

(4) El padre o madre que a la fecha de la presentacién de la
peticion hubiere reconocido como hijo suyo al menor a
ser adoptado.

5) El Secretario del Departamento de la Familia, cuando
esté bajo su custodia y cuidado un menor de edad a ser
adoptado no emancipado y cuyo padre, madre o padres
hayan sido privados de la patria potestad.

(6) El tutor especial o defensor judicial designado a los fines
de consentir a la adopcion.

(7) Los padres menores de edad pero mayores de
dieciocho (18) afos cuando a la fecha de la
presentacion de la peticion de adopcion estuvieren
casados entre si.

(8) Los abuelos biolégicos cuando los padres biologicos
sean menores de edad no emancipados. En ausencia
de éstos, el tribunal designara un defensor judicial a los
padres bioldgicos.

31 LPRA sec. 535.

Vemos que dicho articulo no requiere el consentimiento a un padre o
una madre que no haya reconocido como hijo suyo al menor a ser adoptado.

En la situacibn de hechos presentada, Progenitor no reconocié a
Menor. Conforme al citado articulo, no era necesario que consintiera a la
adopcion. Es decir, la adopcion podria decretarse sin necesidad de que
Progenitor consintiera.

Por no ser necesario el consentimiento de Progenitor, no procede la

alegacion de Madre.
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CRITERIOS FINALES DE EVALUACION
DERECHO DE FAMILIA Y EVIDENCIA
PREGUNTA NUMERO 3

PAGINA 2

una vez decretada la adopcion, Menor perderia sus derechos como

heredera de Abuela.

‘La adopcion es un acto juridico solemne mediante el cual se
sustituye totalmente el parentesco familiar bioldgico o natural de una
persona por otro, en un procedimiento judicial rigurosamente reglamentado
por el Cddigo Civil (en su dimension sustantiva), y el Cddigo de
Enjuiciamiento Civil (en su dimension procesal). Feliciano Suérez, Ex parte,
117 D.P.R. 402 (1986).” Virella v. Proc. Esp. Rel. Fam., 154 DPR 742, 753
(2001).

“Una vez decretada la adopcion, el adoptado sera considerado para
todos los efectos legales como hijo del adoptante con todos los derechos,
deberes y obligaciones que les corresponden por ley. La adopcién por
decreto final y firme extinguira todo vinculo juridico entre el adoptado y su
familia biolégica o adoptiva anterior.” Art. 137 del Cdodigo Civil, 31 LPRA sec.
538. No obstante, “[e]l adoptado retendra todos los derechos que por razén
de su previo parentesco como miembro de su familia anterior hubiere
adquirido con anterioridad a la fecha de la expedicion del decreto de
adopcion.” id.

“La adopcién desarraiga al adoptado de todo vinculo de parentesco y
de todo derecho respecto de su familia biolégica. Borra la anterior filiacion.
Para todos los efectos, el adoptado se considera como si hubiese nacido hijo
del adoptante.” Rivera Rivera v. Monge Rivera, 117 DPR 464, 466 (1986).
“‘Ahora bien, si al momento de la adopcion el adoptado tiene bienes
patrimoniales, aunque sean hereditarios, conserva los derechos propietarios
sobre ellos.” id.

Se es heredero por su condicion de pariente del causante. id. “Si el
presunto heredero no adquiere dicha condicidon por no aceptar la herencia,
no podra adquirirla luego de ser adoptado porque dicho acto rompid
precisamente esas condiciones de parentesco.” id. Es decir, si el presunto
heredero adquiere dicha condicion por haber aceptado la herencia, no podra
perderla luego de ser adoptado.

En la situacion de hechos presentada, Abuela instituyé a Menor como
heredera. Al momento de fallecer Abuela, Menor conservaba su parentesco
con ella. Ese parentesco le vinculaba hereditariamente con Abuela. La
aceptacion de la herencia de Menor, realizada por Madre, le concedio
derechos propietarios a Menor. Es decir, antes de que existiera un decreto
de adopcion, Menor adquirié bienes patrimoniales hereditarios, los que
conservara aun cuando sea adoptada por Esposa y Conyuge. Esto hace

gue no proceda la alegacion de Madre.
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CRITERIOS FINALES DE EVALUACION
DERECHO DE FAMILIA Y EVIDENCIA
PREGUNTA NUMERO 3

PAGINA 3

I. SI LAS FOTOS DE FAMILIA CON LOS COMENTARIOS ERAN INADMISIBLES
POR SER:

A. prueba de referencia;

La prueba de referencia es una declaracion, oral o escrita, que no sea
la que la persona declarante hace en el juicio o vista, que se ofrece en
evidencia para probar la verdad de lo aseverado. Regla 801 de Evidencia,
32 LPRA Ap. VI.

Salvo que de otra manera se disponga por ley, no sera admisible
prueba de referencia, sino de conformidad con lo dispuesto en las Reglas de
Evidencia. Regla 804 de Evidencia, 32 LPRA Ap. VI.

Ahora bien, hay declaraciones que no estan sujetas a la regla de
exclusion de prueba de referencia, aun cuando la persona declarante esté
disponible como testigo. Regla 805 de Evidencia, 32 LPRA Ap. VI. Entre
estas excepciones a la prueba de referencia se encuentran los récords de
familia. Regla 805 (M) de Evidencia, 32 LPRA Ap.Vl. Estos son
“[d]eclaraciones de hechos sobre historial personal o familiar, anotadas en
biblias familiares, &rboles genealdgicos, graficas, o en inscripciones
grabadas en anillos, anotaciones en fotos de familia, inscripciones grabadas
en urnas, criptas, lapidas u otras similares”. id.

Madre presenté al tribunal unas fotos de familia en las que estaba
Menor. Estas fotos estaban comentadas por Progenitor. Sus comentarios
indicaban que Menor era su hija, aun cuando no la habia reconocido
legalmente. Progenitor realizé declaraciones de hechos en fotos de familia.
Es decir, las fotos con los comentarios constituyen récords de familia,
admisibles como excepcion a la Regla de prueba de referencia.

B. impertinentes a la controversia de si Progenitor tenia que consentir a la

adopcion.
La evidencia pertinente, conforme a la Regla 401 de Evidencia, “...es

aqueélla que tiende a hacer [mas o menos probable] la existencia de un
hecho... que tiene consecuencias para la adjudicacion de la accion...” Regla
401 de Evidencia, 32 LPRA Ap.VI. La regla basica es que la evidencia no
pertinente es inadmisible, mientras que la pertinente es admisible, “excepto
cuando se disponga lo contrario, por imperativo constitucional, por
disposicion de ley o por las Reglas de Evidencia”. Regla 402 de Evidencia,
32 LPRA Ap. VI.
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CRITERIOS FINALES DE EVALUACION
DERECHO DE FAMILIA Y EVIDENCIA
PREGUNTA NUMERO 3

PAGINA 4

Conforme discutiéramos previamente, Progenitor no tiene que
consentir a la adopcion de Menor, puesto que no es un padre que hubiere
reconocido a Menor como su hija. Art. 134 del Codigo Civil, supra. Aun
cuando se determinara que Progenitor es el padre biolégico de Menor, el
hecho de que no la haya reconocido legalmente como su hija, hace
innecesario su consentimiento a la adopcion. Es decir, que Progenitor sea el
padre biolégico de Menor no es pertinente conforme a la Regla 401 de
Evidencia, puesto que dicho hecho no tiene consecuencias para la
adjudicacion de esta accion, dado que nunca la reconocié (no es su padre
legal o juridico). Las fotos con los comentarios son inadmisibles por no ser
pertinentes a la controversia de si Progenitor tenia que consentir a la
adopcion. En la medida que los comentarios en las fotos no constituyen un
reconocimiento legal de Menor, estas son impertinentes para los fines

propuestos.
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GUIA FINAL DE CALIFICACION OPERACIONAL

DERECHO DE FAMILIA'Y EVIDENCIA

PREGUNTA NUMERO 3

PUNTOS:

l. S| PROCEDE LA ALEGACION DE MADRE RESPECTO A QUE:
A. era necesario gue Progenitor consintiera a la adopcion;

1 1. Deben consentir a la adopcion el padre o madre que a la fecha
de la presentacion de la peticion hubiere reconocido como hijo
suyo al menor a ser adoptado.

1 2. Progenitor no era el padre legal de Menor porque no la habia
reconocido.

1 3. Por no ser necesario el consentimiento de Progenitor, no
procede la alegacion de Madre.

B. una vez decretada la adopcién, Menor perderia sus derechos como
heredera de Abuela.

1 1. La adopcion por decreto final y firme extinguird todo vinculo
juridico entre la persona adoptada y su familia biologica o
adoptiva anterior.

1* 2. La persona adoptada retendra todos los derechos que por

razén de su previo parentesco como integrante de su familia
anterior hubiere adquirido con anterioridad a la fecha de la
expedicion del decreto de adopcion.
*(Nota: concederlo si indican que, si al momento de la
adopcién la persona adoptada tiene bienes patrimoniales,
aunque sean hereditarios, conserva los derechos propietarios
sobre ellos.)

1 3. Si la persona adquiere la condicion de heredero por haber
aceptado la herencia, no la pierde luego de ser adoptado.

1 4. Al momento de fallecer Abuela, y Madre aceptar la herencia de
Menor, existia el vinculo de parentesco entre Abuela y Menor.

1 5. Menor adquiri6 bienes patrimoniales previo a un decreto de
adopcion.

1 6. Menor adquirié dichos derechos por su caracter de nieta de
Abuela.

1 7. No procede la alegacion de Madre porque una vez decretada
la adopcién, Menor no perderd su derecho a heredar de
Abuela.

. SI LAS FOTOS DE FAMILIA CON LOS COMENTARIOS ERAN
INADMISIBLES POR SER:
A. prueba de referencia;

1 1. La prueba de referencia es una declaracion, oral o escrita, que

no sea la que la persona declarante hace en el juicio o vista,
que se ofrece en evidencia para probar la verdad de lo

aseverado.
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GUIA FINAL DE CALIFICACION OPERACIONAL
DERECHO DE FAMILIA Y EVIDENCIA

PREGUNTA NUMERO 3
PAGINA 2

Como regla general, la prueba de referencia no es admisible.
Entre las excepciones a la prueba de referencia se encuentran
los récords de familia.

Las declaraciones de hechos sobre historial personal o familiar,
contenidas en anotaciones en fotos de familia son récords de
familia.

Las fotos con los comentarios de Progenitor constituyen
récords de familia, admisibles como excepcion a la Regla de

prueba de referencia.

B. impertinentes a la controversia de si Progenitor tenia gue consentir a

la adopcidn.

1 1.

TOTAL PUNTOS: 20

Evidencia pertinente es aquélla que tiende a hacer la
existencia de un hecho, que tiene consecuencias para la
adjudicacion de la accién, mas probable o menos probable de
lo que seria sin tal evidencia.

La evidencia impertinente sera inadmisible.

Conforme a la regla de pertinencia, para adjudicar la accion de
adopcién, lo determinante es que el padre haya reconocido
legalmente al menor.

El que Progenitor sea el padre biolégico de Menor, no tiene
consecuencias para la accion de adopcién puesto que no es su
padre legal o juridico.

En la medida que los comentarios en las fotos no constituyen
un reconocimiento legal de Menor, estas son impertinentes

para los fines propuestos.
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IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que la otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El tiempo
total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 4
REVALIDA DE MARZO DE 2017

Municipio Autonomo (Municipio) adoptdé una ordenanza municipal (ordenanza) que
regulaba el color con el que se debian pintar las estructuras en su casco urbano, gestion
gue debia realizar Municipio conforme a la propia ordenanza. La ordenanza tenia el
propoésito de velar por la apariencia estética de dicho sector al requerir una secuencia de
colores en un orden predeterminado.

Entre las estructuras a ser pintadas se encontraba el templo de Iglesia de la
Comunidad (lglesia). Iglesia recibié una carta de Municipio en la que le indicaba que su
templo seria pintado de conformidad con el patrén de colores fijado en la ordenanza. Los
estatutos de Iglesia no regulaban ni vinculaban a sus ritos los colores que debia tener el
templo.

Los representantes de Iglesia se opusieron, por lo que un funcionario de Municipio
acudié a los predios del templo y solicito hablar con ellos. Luisa Laica, persona
encargada del sostenimiento y mantenimiento del templo de Iglesia, se reunié con el
funcionario de Municipio, ley6 la ordenanza y le indicé que no podia pintar el templo
debido a que la separacion de Iglesia y Estado hacia inaplicable la ordenanza. Ante la
insistencia del funcionario de Municipio, Laica considerd apropiado llegar a un acuerdo y
preguntd el color que le correspondia. Al informéarsele que a dicha estructura le
correspondia el gris oscuro, Laica se opuso y argumentdé vehementemente, lo que
provocOd que le subiera la presion sanguinea y se desmayara. Al caerse, sufri6 una
profunda herida en la cabeza.

Laica consulté a Luis Licenciado en cuanto a si la aplicacion de la ordenanza a
Iglesia vulneraba el derecho de esta Ultima a ejercer la libertad de culto o religién.
Ademas, pregunt6 si Municipio estaba obligado a compensar a Laica por los dafios y
perjuicios que sufrié como resultado de su caida.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Si la aplicacion de la ordenanza a lIglesia vulnera el derecho de esta a

ejercer la libertad de culto o religion.

. Si Municipio estaba obligado a compensar a Laica por los dafios y perjuicios

gue sufri6 como resultado de su caida.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 4
Cuarta pagina de cuatro
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CRITERIOS FINALES DE EVALUACION
DERECHO CONSTITUCIONAL Y DANOS Y PERJUICIOS
PREGUNTA NUMERO 4

S| LA APLICACION DE LA ORDENANZA A IGLESIA VULNERA EL DERECHO
DE ESTA A EJERCER LA LIBERTAD DE CULTO O RELIGION.

El Articulo II, Seccién 3, de la Constitucion de Puerto Rico protege la libertad
de culto. Ese derecho, que garantiza la practica de creencias religiosas, ha sido
reconocido por el Tribunal Supremo como uno fundamental. Diaz Hernandez v.
Colegio Nuestra Sra. del Pilar, 123 DPR 765 (1989); Agostini Pascual v. Iglesia
Catolica, 109 DPR 172 (1979); Sucesion de Victoria Capella v. Iglesia Pentecostal,
102 DPR 20 (1974).

La libertad de culto prohibe que el Estado establezca una religion oficial y
ordena la total separacién entre Iglesia y Estado. Asoc. Academias y Col.
Cristianos v. E.L.A., 135 DPR 150, 159 (1994). Al impugnar una actuacién
gubernamental bajo la clausula de libertad de culto, la parte interesada viene
obligada a establecer que el Estado no tiene el correspondiente interés publico que
justifique su actuacién o que se le ha impuesto un gravamen o carga sustancial al
ejercicio de su religion. id. “Sin esta prueba inicial se hace innecesario proseguir
con el analisis de balance de intereses.” Diaz v. Colegio Nuestra Sra. del Pilar,
supra, pag. 779. “Cuando el Estado promueve algun fin legitimo gubernamental,
pero afecta adversamente la practica de un culto religioso, la garantia
constitucional requiere, en algunas situaciones, que se hagan concesiones para
permitir el libre ejercicio de las creencias religiosas.” Asoc. Academias y Col.
Cristianos v. E.L.A., supra.

Si la accion gubernamental es neutral y de aplicabilidad general, es decir, si
se trata de una reglamentacion de estricto contenido secular que recae
uniformemente sobre todo un género de actividades, entonces dicha
reglamentacion ni siquiera tiene que estar justificada por un interés apremiante del
Estado aunqgue incidentalmente tenga efecto sobre una practica religiosa particular.
Asoc. Academias y Col. Cristianos v. E.L.A., supra.

El color de pintura del templo no estaba regulado por los estatutos de
Iglesia, ni estaba vinculado a su rito. La ordenanza municipal que procuraba
mejorar la apariencia estética del area era de contenido secular, neutral y de
aplicacién general. No podria concluirse que el aplicar determinado color al templo
de Iglesia impone un gravamen o carga sustancial al ejercicio de su religion. En
consecuencia, la aplicacion de la ordenanza a Iglesia no vulnera su derecho a

ejercer la libertad de culto o religion.
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DERECHO CONSTITUCIONAL Y DANOS Y PERJUICIOS
PREGUNTA NUMERO 4

PAGINA 2

SI MUNICIPIO ESTABA OBLIGADO A COMPENSAR A LAICA POR LOS
DANOS Y PERJUICIOS QUE SUFRIO COMO RESULTADO DE SU CAIDA.

El articulo 1802 del Cddigo Civil de Puerto Rico establece que, el que por
accion u omision causa dafio a otro, mediando culpa o negligencia, viene obligado
a reparar el dafio causado. 31 LPRA sec. 5141. La culpa o negligencia a la que se
refiere este articulo, consiste en dejar de ser diligente acorde a determinadas
circunstancias. Art. 1057 del Cédigo Civil, 31 LPRA sec. 3021; Rivera Pérez v. Cruz
Corchado, 119 DPR 8 (1987); Rivera v. Maryland Casualty Co., 96 DPR 807, 810
(1968). Por otro lado, “conforme al Art. 1058 se responde de todo suceso que pudo
preverse”’. 31 LPRA sec. 3022; Rivera Pérez v. Cruz Corchado, supra; Rivera v.
Maryland Casualty Co., supra. En consecuencia “el Art. 1802 gira inevitablemente
en torno a la funcién de previsién del individuo, como factor determinante de su
responsabilidad con su congénere.” (Enfasis suprimido). Rivera Pérez v. Cruz
Corchado, supra; Rivera v. Maryland Casualty Co., supra.

“Pero como para que haya culpa --en el sentido lato de la palabra-- tiene que
haber intencion de dafar (actos dolosos) o por lo menos negligencia (actos
culposos), cuando el suceso que causa el incumplimiento de la obligacién o el
dafio, segun sea el caso, no se puede prever o si previsto es inevitable,
generalmente no se incurre en responsabilidad.” Rivera v. Caribbean Home Const.
Corp., 100 DPR 106 (1971).

‘Lo esencial es que exista un deber de prever, de forma general, las
consecuencias de determinada clase. Elba A.B.M. v. U.P.R., 125 D.P.R. 294, 309
(1990); Ginés Meléndez v. Autoridad de Acueductos, 86 D.P.R. 518, 524 (1962).
Para determinar si el resultado era razonablemente previsible, es preciso acudir a
la figura del hombre prudente y razonable, que es aquella persona que actta con el
grado de cuidado, diligencia, vigilancia y precaucién exigidos por las circunstancias.
Monllor v. Soc. de Gananciales, 138 D.P.R. 600, 604 (1995).” Pons v. Engebretson,
160 DPR 347, 355 (2003). La previsibilidad es la base de la responsabilidad
extracontractual. Rivera Pérez v. Cruz Corchado, supra.

“El elemento de la previsibilidad esta intrinsicamente [sic] relacionado al de
la causalidad. En nuestra jurisdiccion rige la doctrina de la causalidad adecuada
para determinar si, de hecho, existe algun tipo de relacién entre el dafio causado y
el acto culposo o negligente. Conforme a esta doctrina, se considera causa aquella
condicion que ordinariamente produciria el dafio segun la experiencia general,
cuando ese dafo aparece como consecuencia razonable y ordinaria del acto. Toro
Aponte v. E.L.A.,, [142 DPR 469] (1997); Soto Cabral v. E.L.A., 138 D.P.R. 298
(1995); Torres Trumbull v. Pesquera, 97 D.P.R. 338 (1969). La relacion causal --
elemento imprescindible en una reclamaciébn en dafios y perjuicios-- es un
elemento del acto ilicito que vincula al dafo directamente con el hecho antijuridico.”
Rivera v. S.L.G. Diaz, 165 DPR 408, 422 (2005).
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“Culpa y causalidad son conceptos distintos. Tienen que concurrir ambos
para que surja la responsabilidad civil en los casos en que es inaplicable la teoria
del riesgo.” (Citas omitidas.) Jiménez v. Pelegrina Espinet, 112 DPR 700, 703
(1982). “Conforme [a la teoria de la causalidad adecuada], no es 'causa' toda
condicién sin la cual no se hubiera producido el resultado, sino aquella que
ordinariamente lo produce segun la experiencia general. A su amparo, la cuestion
se reduce a determinar si la ocurrencia del dafio era de esperarse en el curso
normal de los acontecimientos o si, por el contrario, queda fuera de ese posible
calculo. (Cita omitida.)” Cardenas Maxan v. Rodriguez Rodriguez, 125 DPR 702
(1990).

En la situacién de hechos presentada, Municipio no actud con intencion de
dafar. Tampoco lo hizo faltando a un deber impuesto. La reaccion de Laica al
enterarse del color de la pintura no era previsible para Municipio. Mucho menos
podia prever que sufriera una caida. En el curso normal de los acontecimientos las
personas no suelen sufrir desmayos cuando se les informa el color con el cual se
va a pintar una estructura, por lo que no era previsible que Laica sufriera dafios
como consecuencia de dicha notificacion. No hay relacién causal entre el dafio y la
accion de Municipio. En este caso no concurren la culpa, causalidad y el dafio.
Por no estar presente el requisito de previsibilidad, no procede que Municipio

compense los dafios que Laica sufrio al caer.
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l. SI LA APLICACION DE LA ORDENANZA A IGLESIA VULNERA EL
DERECHO DE ESTA A EJERCER LA LIBERTAD DE CULTO O
RELIGION.

1 A. La Constitucion protege la libertad de culto, la cual garantiza la
practica de creencias religiosas.

1 B. Quien impugna una actuacion gubernamental, al amparo de la
clausula de libertad de culto, tiene la obligaciébn de demostrar que el
Estado le ha impuesto un gravamen sustancial al ejercicio de su
religion.

C. La accion gubernamental ni siquiera tiene que estar justificada por un
interés apremiante del Estado si:

1 1. es neutral y de aplicabilidad general, y

1 2. su efecto sobre una practica religiosa particular es incidental.

1 D. La ordenanza municipal que procuraba mejorar la apariencia estética
del area era de contenido neutral y secular. (Aunque la ordenanza
fuera de aplicacion general no puede crear una carga sustancial.)

1 E. La ordenanza municipal era de aplicacion general.

1 F. El efecto sobre la practica religiosa de Iglesia de pintar de
determinado color no es sustancial. (La ordenanza no incide sobre la
préactica religiosa.)

1 G. La aplicacion de la ordenanza a Iglesia no vulnera su derecho a
ejercer la libertad de culto o religion.

. SI MUNICIPIO ESTABA OBLIGADO A COMPENSAR A LAICA POR LOS
DANOS Y PERJUICIOS QUE SUFRIO COMO RESULTADO DE SU
CAIDA.

1 A. El que por accion u omisién causa dafio a otro, mediando culpa o
negligencia, viene obligado a reparar el dafio causado.

1 B. La culpa o negligencia consiste en dejar de ser diligente acorde a
determinadas circunstancias.

1 C. La diligencia va atada al concepto de la previsibilidad.

1 D. Para determinar si el resultado era razonablemente previsible es
preciso acudir a la figura de la persona prudente y razonable.

1 E. La persona prudente y razonable es aquella que actia con el grado
de cuidado, diligencia, vigilancia y precaucién exigido por las
circunstancias.

F. La causa adecuada del dafio es:
1 1. aguella condiciéon que ordinariamente produciria el dafio segun
la experiencia general, y
1 2. gue ese dafio surja como consecuencia razonable y ordinaria

del acto.
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Al amparo de la teoria de causalidad adecuada, la cuestion se reduce
a determinar si la ocurrencia del dafio era de esperarse en el curso
normal de los acontecimientos o si, por el contrario, queda fuera de
ese posible calculo.

Municipio no actué con intencion de dafar ni faltd a un deber
impuesto.

En el curso normal de los acontecimientos, las personas no suelen
sufrir desmayos cuando se les informa el color con el cual se va a
pintar una estructura, por lo que no era previsible que Laica sufriera
dafios como consecuencia de dicha notificacion.

No hay relacién causal entre el dafio y la accidon de Municipio.

Por no estar presente el requisito de previsibilidad, Municipio no

estaba obligado a compensar a Laica.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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PREGUNTA NUMERO 5
REVALIDA DE MARZO DE 2017

Bruno Bravucon era testigo esencial de la fiscalia en un caso criminal por delito grave
contra Alberto Acusado. Aunque sabia que era falso, Bravucon testificaria que vio a Acusado
cometer el delito imputado.

Bravucon se enterd de que la defensa de Acusado presentaria a Daniel Declarante
como testigo de coartada. Bravucon queria disuadir a Declarante de prestar su testimonio.
Como no lo localizé antes del juicio, Bravucén no comparecio al primer sefialamiento, aunque
fue debidamente citado por el tribunal. Por esta razon, el tribunal sefal6é el juicio contra
Acusado para una fecha posterior y, tras los tramites de rigor, eventualmente encontré a
Bravucoén culpable de desacato.

Bravucon aproveché la posposicion del juicio para localizar a Declarante. Se comunico
con él y, en tono amenazante, le advirti6 que su seguridad y la de su familia estarian en
peligro si declaraba en el juicio.

El dia del juicio, Declarante no comparecié y Bravucoén testificd bajo juramento que vio
a Acusado cometer el delito imputado. A base de este testimonio, Acusado fue encontrado
culpable e ingresado a la carcel.

Posteriormente, luego de recibir una confidencia y realizar la investigacion de rigor,
Felipe Fiscal presenté denuncias contra Bravucon por amenazas o intimidacion a testigos y
perjurio agravado. Celebrada la vista de causa probable para arresto, el juez municipal Mario
Magistrado determind causa por amenazas o0 intimidacidbn a testigos y por perjurio.
Inmediatamente, fijé las fianzas.

Dias después, la defensa de Bravucon present6 ante Mario Magistrado una solicitud de
rebaja de fianza. Fiscal se opuso y alegbé que la solicitud no fue presentada conforme a
derecho. Ademas, Fiscal presentdé un recurso de certiorari ante el Tribunal de Apelaciones y
alegé que, a base de la evidencia presentada, el Tribunal de Primera Instancia debid
determinar causa para arresto por perjurio agravado y no por perjurio. La defensa de
Bravucoén se opuso y alegb que el certiorari no era el recurso adecuado, sino que procedia
solicitar una vista en alzada.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Si Bravucon cometio6 los delitos de:

A. desacato, al no comparecer al primer sefialamiento de juicio contra
Acusado;

B. amenazas o intimidacién a testigos;

C. perjurio agravado.

I. Los méritos de la alegacion de Fiscal de que la solicitud de rebaja de fianza no
fue presentada conforme a derecho.

[l. Los méritos de la defensa de Bravucon de que el certiorari no era el recurso
adecuado, sino que procedia solicitar una vista en alzada.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 5
Primera pégina de cuatro
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SI BRAVUCON COMETIO LOS DELITOS DE:

A.

desacato, al no comparecer al primer sefialamiento de juicio contra Acusado;

Incurre en delito de desacato “toda persona que realice cualquiera de
los siguientes actos: (a) Perturbe el orden, cause ruido o disturbio o se
conduzca en forma desdefiosa o insolente hacia un tribunal de justicia o un
juez durante el desarrollo de una investigacion judicial o una sesion,
tendiendo con ello directamente a interrumpir los procedimientos o
menoscabar el respeto debido a su autoridad, o en presencia del jurado
mientras esté en estrado o deliberando en alguna causa; (b) Desobedezca
cualquier decreto, mandamiento, citacion u otra orden legal expedida o
dictada por algun tribunal; (c) Demuestre resistencia ilegal y contumaz a
prestar juramento o llenar los requisitos como testigo en una causa
pendiente ante cualquier tribunal, se niegue sin excusa legitima a contestar
cualquier interrogatorio legal después de haber jurado o llenado dichos
requisitos; (d) Exprese critica injuriosa o infamatoria de los decretos,
ordenes, sentencias o procedimientos de cualquier tribunal que tienda a
desacreditar al tribunal o a un juez; (e) Publique cualquier informe falso o
manifiestamente inexacto sobre procedimientos judiciales, a sabiendas de
su falsedad”. Art. 279 del Cdédigo Penal, 33 LPRA sec. 5372 (Enfasis
suplido).

Este articulo tipifica el desacato criminal y provee para la imposicion
de una sentencia de reclusiébn o multa en respuesta a que la conducta ha
ofendido la autoridad y dignidad del tribunal. D. Nevares-Mufiz, Cdadigo
Penal de Puerto Rico, 3ra ed. Rev., San Juan, Instituto para el Desarrollo del
Derecho, Inc., 2015, pags. 420-421. Los actos constitutivos de desacato
pueden ser directos o indirectos. In re Velazquez Herndndez, 162 DPR 316
(2004). Se incurrira en desacato directo cuando la acciéon u omisién lesiva a
la adecuada administracion de la justicia se cometa en presencia del
tribunal, mientras que el desacato sera indirecto cuando dicha accion u
omision ocurra a distancia del tribunal y fuera de su inmediata presencia. Id.

Los tribunales de justicia tienen la facultad inherente, aparte de la
autorizacion estatutaria, para castigar por desacato por la desobediencia a
una orden de un tribunal. Pueblo v. Garcia Rivera, 103 DPR 547 (1975). Sin
embargo, no toda desobediencia a una orden del tribunal constituye
desacato criminal si en la desobediencia falta el elemento de la intencion.
Pueblo v. Concepcion Fonseca, 101 DPR 357 (1973). En el desacato
criminal debe estar presente la intencion criminal del acusado. Id.
“Intencion” es sindbnimo de intencionalmente. Art. 14 (z.1) del Codigo Penal,
33 LPRA sec. 5014. Ademas, es equivalente a actuar a propésito, con

conocimiento o temerariamente. Id.
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En este caso, Bravucdon cometio el delito de desacato puesto que
intencionalmente no cumplié con una citacion debidamente emitida por el
tribunal.

amenazas o intimidacién a testigos;

Comete el delito de amenazas o intimidacion a testigos la persona
gue amenace con causar dafio fisico a una persona, su familia o dafio a
su patrimonio, o incurra en conducta que constituya intimidacion o amenaza,
ya sea fisica, escrita, verbal, o no-verbal, cuando dicha persona sea
testigo o por su conocimiento de los hechos pudiera ser llamado a prestar
testimonio en cualquier investigacion, procedimiento, vista o asunto
judicial, legislativo o asunto administrativo, que hubiese o no comenzado, si
este Ultimo conlleva sanciones en exceso de cinco mil dolares ($5,000) o
suspension de empleo o sueldo, con el propésito de que no ofrezca su
testimonio, lo preste parcialmente o varie el mismo. Art. 283 del Cédigo
Penal, 33 LPRA sec. 5376.

El tipo delictivo contemplado es de intencion especifica, por lo que
gueda configurado tan pronto se hace la amenaza con el propésito
especifico contemplado en el articulo. D. Nevares-Mufiiz, Cédigo Penal de
Puerto Rico, supra, a la pag. 427.

En este caso, Bravucon cometio el delito de amenazas o intimidacion
a testigos ya que amenaz6 a Declarante, quien era testigo en el juicio
criminal contra Acusado, con hacer dafio a él y su familia, con el propésito
de que Declarante no testificara.

perjurio agravado.

Comete el delito de perjurio toda persona que, entre otros, jure o
afirme, testifique, declare, deponga o certifique la verdad ante cualquier
tribunal, organismo, funcionario o persona competente y declare ser cierto
cualquier hecho esencial o importante con conocimiento de su
falsedad o declare categoricamente sobre un hecho esencial o importante
cuya certeza no le consta. Art. 269 del Codigo Penal, 33 LPRA sec. 5362.

El delito cometido es de perjurio agravado si la declaracion prestada
en las circunstancias establecidas en el delito de perjurio tiene como
consecuencia la privacion de libertad o conviccidén de un acusado. Art.
270 del Codigo Penal, 33 LPRA sec. 5363.

Uno de los elementos esenciales para que se configure el delito de
perjurio es que contenga una alegacién expresa con respecto al caracter
esencial y la materialidad de los hechos que el acusado jurara como ciertos
conociendo su falsedad. Pueblo v. Ortiz Colon, 85 DPR 160 (1962); Pueblo
v. Nadal, 64 DPR 361 (1945); Pueblo v. Marchany, 61 DPR 699 (1943).
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En este caso, Bravucon cometi6 el delito de perjurio agravado porque
testificd bajo juramento en un juicio sobre un hecho esencial, a saber, que
vio a Acusado cometer el delito imputado, conociendo su falsedad y, a base
de su declaracion, Acusado resulto convicto.

LOS MERITOS DE LA ALEGACION DE FISCAL DE QUE LA SOLICITUD DE
REBAJA DE FIANZA NO FUE PRESENTADA CONFORME A DERECHO.

La Seccion 11 del articulo 1l de la Constitucion de Puerto Rico garantiza que
“todo acusado tendra derecho a quedar en libertad bajo fianza antes de mediar un
fallo condenatorio”. Art. Il, Sec. 11 Const. ELA, LPRA, Tomo 1, ed. 2008, pag. 343.
La prestacion de fianza tiene el propdsito de garantizar la comparecencia del
imputado ante el juez o jueza y su sumision a 6rdenes, citaciones y procedimientos,
vista FINAL y el pronunciamiento y ejecucion de la sentencia. Pueblo v. De Jesus
Carrillo, 177 DPR 788 (2009).

A tenor con ello, la Regla 6.1 de Procedimiento Criminal regula lo relativo a
la imposicién de fianzas y dispone que las personas arrestadas por delito no seran
restringidas innecesariamente de su libertad antes de mediar un fallo condenatorio.
34 LPRA Ap. Il. En todo caso por delito grave en que hubiere derecho a juicio por
jurado, el magistrado exigira la prestacion de fianza al imputado para permanecer
en libertad provisional hasta que se dicte sentencia. Id. Cuando el imputado no
puede prestar la fianza que se le impone, queda sometido a detencion preventiva
durante el periodo anterior al juicio; es decir, permanece sumariado en espera de
gue se celebre el proceso criminal en su contra. Pueblo v. Martinez Torres, 126
DPR 561 (1990); Pueblo v. Gonzalez Vega, 147 DPR 692 (1999).

La fianza impuesta no podra ser excesiva. Art. Il, Sec. 2, Const. ELA, LPRA
Tomo 1; Pueblo v. Morales Vazquez, 129 DPR 379 (1991). Asimismo, las Reglas
6.1 y 218 de Procedimiento Criminal, 34 LPRA Ap. Il, recogen este principio
constitucional y detallan la manera en que se impondra fianza. Id. Para la fijacion
de la cuantia de la fianza se tomaran en consideracion determinadas circunstancias
relacionadas con la adecuada garantia de la comparecencia del imputado. Id.

A tenor con la Regla 218, el imputado podra presentar una mocion para
solicitar la revision de la fianza ante un juez de mayor jerarquia, la cual debe ser
resuelta dentro de 24 horas desde su presentacion. 34 LPRA Ap. Il.

En este caso, la defensa de Bravucon no siguid el tramite establecido para
solicitar la rebaja de fianza puesto que presento la solicitud ante el mismo juez que
impuso la fianza. En vista de ello, tiene méritos la alegacion de Fiscal ya que la

solicitud no fue presentada conforme a derecho.
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LOS MERITOS DE LA DEFENSA DE BRAVUCON DE QUE EL CERTIORARI NO
ERA EL RECURSO ADECUADO, SINO QUE PROCEDIA SOLICITAR UNA
VISTA EN ALZADA.

El certiorari es un recurso mediante el cual un tribunal de jerarquia superior
puede revisar a su discrecién una decision de un tribunal inferior. 32 LPRA sec.
3491. El certiorari es un recurso discrecional y, por tal razon, los tribunales deben
utilizarlo con cautela y por razones de peso. Pueblo v. Diaz de Le6n, 176 DPR 913
(2009). El certiorari esta limitado exclusivamente a revisar si el Tribunal de Primera
Instancia cometié un error de derecho al determinar causa o la ausencia de esta.
Id. La determinacién en los méritos sobre la existencia de causa probable para
arrestar no es revisable. Id.; Pueblo v. Colon Mendoza, 149 DPR 630 (1999).

La vista inicial o en alzada para determinar causa probable para arrestar o
para acusar provee al fiscal la oportunidad de presentar toda la evidencia que
tenga para establecer la probabilidad de que la persona imputada cometi6 el delito
por el cual estd siendo encausada o cualquier otro que surja de la prueba. Pueblo
v. Rivera Martell, 173 DPR 601 (2008); Pueblo v. North Caribbean, 162 DPR 374
(2004). A diferencia del certiorari, la vista en alzada no es una revision judicial ni
una apelacién de la vista inicial; se trata de una segunda vista de novo en alzada.
Pueblo v. Diaz de Ledn, supra. El Ministerio Publico tiene que agotar el remedio
procesal de la vista en alzada que proveen las Reglas 6(c) y 24(c) de
Procedimiento Criminal, 34 LPRA Ap. Il, antes de utilizar el mecanismo de certiorari
para revisar una determinacioén adversa de causa probable para arrestar o acusar.
Id.

En este caso, Fiscal interesaba revisar en los méritos la determinacion de
causa probable para arrestar, por entender que por la evidencia presentada debia
determinarse causa para arrestar por perjurio agravado. Para ello, Fiscal no podia
utilizar el certiorari. Tiene méritos la alegacion de la defensa de Bravucén ya que,

para impugnar la determinacion del juez, Fiscal debi6 solicitar una vista en alzada.
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l. SI BRAVUCON COMETIO LOS DELITOS DE:

A. desacato, al no comparecer al primer sefalamiento de juicio contra

Acusado;

1 1.

Incurre en delito de desacato toda persona que desobedezca
cualquier citacion u orden expedida o dictada por algun
tribunal.

Para que se configure el desacato, el incumplimiento con la
orden del tribunal tiene que ser intencional (a propdésito, con
conocimiento).

En este caso, Bravucon cometié el delito de desacato puesto
gue intencionalmente no cumplié con una citacién debidamente

emitida por el tribunal.

B. amenazas o intimidacién a testigos;

1 1.

Comete el delito de amenazas o intimidacion a testigos la
persona que amenace con causar dafio fisico a una persona o
su familia, cuando esta persona sea testigo en un
procedimiento judicial,

con el proposito de que no ofrezca su testimonio.

En este caso, Bravucén cometi6 el delito de amenazas o
intimidacion a testigos ya que amenaz6 a Declarante, quien era
testigo en el juicio criminal contra Acusado, con hacer dafio a
él y su familia, con el propdsito de que Declarante no

testificara.

C. perjurio agravado.

1 1.

Comete el delito de perjurio toda persona que ante cualquier

tribunal testifique, bajo juramento o afirmacién, ser cierto

cualquier hecho esencial o importante, con conocimiento de su

falsedad.

El delito es de perjurio agravado si la declaracion prestada

tiene como consecuencia la privacion de libertad o la

conviccion de un acusado.

En este caso, Bravucon cometio el delito de perjurio agravado

porque:

a. bajo juramento testific6 en un juicio sobre un hecho
esencial, a saber, que vio a Acusado cometer el delito
imputado, conociendo su falsedad y

b. a base de su declaracion, Acusado resultd convicto.
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. LOS MERITOS DE LA ALEGACION DE FISCAL DE QUE LA SOLICITUD
DE REBAJA DE FIANZA NO FUE PRESENTADA CONFORME A
DERECHO.

1 A. Un imputado de delito podra presentar una mocién para solicitar la
revision de la fianza, ante un juez de mayor jerarquia.

1 B. Tiene méritos la alegacion de Fiscal ya que la defensa de Bravucén
no siguié el tramite establecido para solicitar la rebaja de fianza
puesto que presentd la solicitud ante el mismo juez que impuso la
fianza.

1. LOS MERITOS DE LA DEFENSA DE BRAVUCON DE QUE EL
CERTIORARI NO ERA EL RECURSO ADECUADO, SINO QUE
PROCEDIA SOLICITAR UNA VISTA EN ALZADA.

1 A. El certiorari es un recurso mediante el cual un tribunal de jerarquia
superior revisa a su discrecion una decision de un tribunal inferior.

1 B. El certiorari esta limitado exclusivamente a revisar si el Tribunal de
Primera Instancia cometio un error de derecho al determinar causa
probable o la ausencia de esta,

1 C. siempre que no haya otro medio en ley disponible.

1 D. La determinacién en los méritos sobre causa probable para arrestar
no es revisable mediante certiorari.

1 E. El Ministerio Puablico tiene que utilizar el remedio procesal de la vista
en alzada para revisar una determinacion adversa de causa probable
para arrestar.

1 F. La vista en alzada para determinar causa probable para arrestar
provee al fiscal la oportunidad de presentar toda la evidencia que
tenga para establecer la probabilidad de que la persona imputada
cometid el delito por el cual estad siendo encausada o cualquier otro
que surja de la prueba.

1 G. En este caso, Fiscal interesaba revisar en los méritos la
determinacion de causa probable para arrestar, por entender que por
la evidencia presentada debia determinarse causa para arrestar por
perjurio agravado.

1 H. Tiene méritos la alegacion de la defensa de Bravucon ya que, para

impugnar la determinacion de causa probable para arrestar, Fiscal

debid solicitar una vista en alzada.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que la otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El tiempo
total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 6
REVALIDA DE MARZO DE 2017

Esposa y Esposo, casados bajo el régimen de sociedad legal de gananciales,
compraron la finca La Llanura. Esa compraventa fue inscrita en el Registro de la
Propiedad. Los esposos gravaron La Llanura con una hipoteca que constituyeron a favor
de Banco Bondadoso para garantizar un préstamo evidenciado por un pagaré hipotecario.
Una vez pagaron el préstamo, los esposos recibieron el original del pagaré endosado
restrictivamente para fines de cancelacion. Luego Esposa otorgé una escritura para
cancelar esa hipoteca. Presentada y calificada la escritura, Raul Registrador deneg6 la
cancelacion de la hipoteca a favor de Banco Bondadoso porque era indispensable el
consentimiento de Esposo.

Posteriormente, Esposa y Esposo otorgaron con Ana Arrendataria una escritura de
arrendamiento de La Llanura por un plazo de cuatro (4) afos, en la que pactaron la
inscripcion del arrendamiento. Presentada y calificada la escritura de arrendamiento,
Registrador emitio y firmé una notificacion de defectos cuyo texto leia: “El arrendamiento
no es inscribible. Se deniega la inscripcién solicitada”.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Si Registrador actud correctamente al denegar:
A. la cancelacion de la hipoteca a favor de Banco Bondadoso porque era
indispensable el consentimiento de Esposo.
B. la inscripcion del arrendamiento.
Il. Si el contenido de la notificacion de defectos, emitida por Registrador para
denegar la inscripcion del arrendamiento, cumplia con los requisitos
establecidos por ley.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 6
Segunda péagina de cuatro
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SI REGISTRADOR ACTUO CORRECTAMENTE AL DENEGAR:

A.

la cancelacion de la hipoteca a favor de Banco Bondadoso porgue era

indispensable el consentimiento de Esposo:;

Con respecto a la cancelacion de asientos efectuados en virtud de
escritura publica, documento judicial o documento administrativo, el articulo
205 de la Ley del Registro de la Propiedad Inmobiliaria del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico (en adelante, Ley del Registro de la Propiedad
Inmobiliaria), dispone que: “[ljJos asientos se cancelaran mediante
documento de la misma naturaleza del que los motivé. El titular a cuyo
favor se extendié el asiento, su causahabiente, o su legitimo
representante, debera consentir a la cancelacion. Se cancelaran los
asientos anotados en virtud de un documento judicial mediante una
resolucién judicial firme, acompafada de orden y mandamiento o a solicitud
de la parte demandante. No sera necesario documento judicial alguno
cuando haya transcurrido el término de caducidad dispuesto en la ley. Lo
establecido en este Articulo es sin perjuicio de las disposiciones especiales
gue sobre determinadas cancelaciones ordena esta Ley.” Art. 205 de la Ley
del Registro de la Propiedad Inmobiliaria 30 LPRA sec. 6335.

En relacion con la cancelacion de hipoteca sobre bienes gananciales,
el articulo 123 de la Ley del Registro de la Propiedad Inmobiliaria dispone
que: “[blastard el consentimiento de cualquiera de los cényuges para
cancelar un gravamen hipotecario sobre finca perteneciente a la sociedad de
gananciales, en caso de resultar el instrumento negociable endosado
restrictivamente para su cancelacion.” Art. 123 de la Ley del Registro de la
Propiedad Inmobiliaria, 30 LPRA sec. 6173.

En cuanto a la naturaleza de los bienes, “[s]e reputan gananciales
todos los bienes del matrimonio, mientras no se pruebe que pertenecen
privativamente al marido o a la mujer”. Art. 1307 del Cddigo Civil, 31 LPRA
sec. 3647.

En este caso, La Llanura era un bien ganancial porque los esposos,
casados bajo el réegimen de sociedad de gananciales, la adquirieron durante
el matrimonio. Ademas, el original del pagaré que evidenciaba el préstamo
garantizado por la hipoteca estaba endosado restrictivamente para fines de
cancelacién. Ante estas circunstancias, para cancelar la hipoteca era
suficiente el consentimiento de cualquiera de los conyuges. Registrador no
actud correctamente, puesto que no era necesario el consentimiento de

Esposo.
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B. la inscripcion del arrendamiento.

Como norma general, al Registro de la Propiedad tienen acceso los
derechos reales que recaigan sobre bienes inmuebles. Art. 4 de la Ley del
Registro de la Propiedad Inmobiliaria, 30 LPRA sec. 6011. Pérez Mercado v.
Martinez Ronddén, 130 DPR 134 (1992). Los derechos personales tienen
acceso al Registro de la Propiedad por via de excepcién cuando la ley lo
establezca. Atocha v. Registrador, 123 DPR 571 (1989).

El arrendamiento inmobiliario es el contrato mediante el cual el duefio
o arrendador transfiere al arrendatario el uso del bien inmueble, con
retencion del dominio, por tiempo determinado y precio cierto. Arts. 1433 y
1436 del Cdédigo Civil, 31 LPRA secs. 4012 y 4031.

El contrato de arrendamiento genera una obligacion de caracter
personal, a producirse solo entre las partes que intervienen. L. Rivera
Rivera, Derecho Registral Inmobiliario Puertorriquefio, San Juan, Juridica
Editores, 2002, pag. 423. Se trata de un contrato que no tiene ninguna
trascendencia real y no afecta a terceros a menos que esté inscrito en el
Registro de la Propiedad. Id.

Por virtud de ley, y a manera de excepcién, el derecho de
arrendamiento sobre bienes inmuebles es susceptible de ser inscrito en el
Registro de la Propiedad, siempre que su disfrute se conciba por un periodo
de seis (6) afios 0 mas, o mediante convenio expreso de las partes en favor
de tal gestién. Art. 5 de la Ley del Registro de la Propiedad Inmobiliaria, 30
LPRA sec. 6012.

En este caso, aunque las partes otorgaron una escritura de
arrendamiento de un bien inmueble por un plazo menor de seis afos,
pactaron la inscripcion del arrendamiento. En vista de ello, el arrendamiento
de La Llanura, segun pactado entre los esposos y Arrendataria, era
inscribible. Actué incorrectamente Registrador porque no procedia denegar
la inscripcion del arrendamiento de La Llanura.

SI EL CONTENIDO DE LA NOTIFICACION DE DEFECTOS, EMITIDA POR
REGISTRADOR PARA DENEGAR LA INSCRIPCION DEL ARRENDAMIENTO,
CUMPLIA CON LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS POR LEY.

El articulo 237 de la Ley del Registro de la Propiedad Inmobiliaria dispone
que “[l]a notificacion debera contener todos los fundamentos legales de la
calificacion y expresara la fecha de caducidad. La notificacion se hara constar
mediante nota fechada en el asiento de presentaciéon”. 30 LPRA sec. 6389.

En este caso, la notificacion que emiti6 Registrador para denegar la
inscripcién del arrendamiento no contenia los fundamentos legales de la
calificacion ni la fecha de caducidad. En vista de ello el contenido de la

notificacion no cumplia con los requisitos establecidos por ley.
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PUNTOS:

DERECHO HIPOTECARIO
PREGUNTA NUMERO 6

l. SI REGISTRADOR ACTUO CORRECTAMENTE AL DENEGAR:

A. la cancelacién de la hipoteca a favor de Banco Bondadoso porgque era

indispensable el consentimiento de Esposo;

1 1.

El titular a cuyo favor se extendié el asiento debera consentir a

la cancelacion.

Es suficiente el consentimiento de cualquiera de los conyuges

cuando:

a. se quiere cancelar un gravamen hipotecario sobre finca
perteneciente a la sociedad de gananciales y

b. el instrumento  negociable resulte  endosado
restrictivamente para su cancelacion.

Se presumen gananciales los bienes adquiridos durante el

matrimonio cuando los conyuges estan casados bajo el

régimen de sociedad de gananciales.

En este caso, La Llanura era un bien ganancial porque los

esposos, casados bajo el régimen de sociedad de gananciales,

la adquirieron durante el matrimonio.

Ademas, el original del pagaré que evidenciaba el préstamo

garantizado por la hipoteca estaba endosado restrictivamente

para fines de cancelacion.

Ante estas circunstancias, para cancelar la hipoteca era

suficiente el consentimiento de cualquiera de los conyuges.

Registrador no actué correctamente, puesto que no era

necesario el consentimiento de Esposo.

B. la inscripcidn del arrendamiento.

1 1

Como norma general, al Registro de la Propiedad tienen
acceso los derechos reales que recaigan sobre bienes
inmuebles.

Los derechos personales tienen acceso al Registro de la
Propiedad por via de excepcion cuando la ley lo establezca.

El contrato de arrendamiento genera una obligacion de
caracter personal, a producirse solo entre las partes que
intervienen.

A manera de excepcion, el derecho de arrendamiento sobre
bienes inmuebles es susceptible de ser inscrito en el Registro
de la Propiedad, si:

a. se pacta por un periodo de seis afios 0 mas o

b. hubiese convenio expreso de las partes en favor de la

inscripcion.
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1 5. En este caso, aunque las partes otorgaron una escritura de
arrendamiento de un bien inmueble por un plazo menor de seis
afos, pactaron la inscripcion del arrendamiento.

1 6. En vista de ello, el arrendamiento de La Llanura, segun
pactado entre los esposos y Arrendataria, era inscribible.

1 7. Actud incorrectamente Registrador porque no procedia
denegar la inscripcion del arrendamiento de La Llanura.

Il. SI EL CONTENIDO DE LA NOTIFICACION DE DEFECTOS, EMITIDA POR
REGISTRADOR PARA DENEGAR LA INSCRIPCION DEL
ARRENDAMIENTO, CUMPLIA CON LOS REQUISITOS ESTABLECIDOS
POR LEY.

A. La notificacion debera contener:
1 1. todos los fundamentos legales de la calificacion;
1 2. la fecha de caducidad.
1 B. En este caso, el contenido de la notificacion no cumplia con los

requisitos establecidos por ley.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que la otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El
tiempo total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 7
REVALIDA DE MARZO DE 2017

Corporacion Cabal (Corporacion) esta dirigida por David Director. Diana Duefia es
su Unica accionista. Corporacion contraté a Seguridad Inc. (Seguridad), que se dedica a
prestar servicios de vigilancia y seguridad. En el contrato pactaron el precio y que
Seguridad asignaria, a su discrecion, los guardias que trabajarian en los predios de
Corporacion, quienes debian tener licencia de guardia de seguridad.

Dos afios antes de que el contrato venciera, Director se percatd de que la licencia
de uno de los guardias que vigilaba los predios vencia al otro dia. Al confrontar a
Seguridad, esta le inform6é que sus guardias siempre han tenido licencia. Sobre esa
licencia, afiadié que ya se habia presentado la solicitud de renovacién ante la agencia
pertinente. Director advirti6 a Seguridad que, si en 30 dias no obtenia la renovacion de la
licencia, daria por terminado el contrato. Inmediatamente, Seguridad asigné otro guardia
con licencia para vigilar los predios de Corporaciéon. Vencido el plazo sin que Seguridad
presentara la licencia renovada, Director cancel6 el contrato.

Seguridad demandd a Corporacién, a Director y a Duefia por varias causas de
accion. En cuanto a Corporacion, alegd que procedia el cumplimiento especifico del
contrato, dafios y perjuicios y, en la medida en que ella podia proveerles guardias con
licencia, Corporacion estaba obligada a cumplir con los términos pactados.

Director y Duefia acudieron a Ana Abogada para que les representara, junto a
Corporacion, en el pleito. En la reunién, Director reveld que cancel6 el contrato a
Seguridad porque contrataria a la compafila de seguridad de su cufiado. Duefa,
sobresaltada, increp6 a Director por no haberle divulgado la verdadera razén para
cancelar el contrato. Le advirti6 que su accion perjudicaba los intereses de Corporacion.
Abogada intervino para calmar los animos y les dijo que no era el momento para resolver
sus discrepancias. Les advirtido que el término para contestar la demanda estaba proximo
a vencer y por ello compareceria en representacion de todos.

Abogada contestdé la demanda en representacion de todos los demandados y
alegd, entre otras, que Corporacion no incumpli6 el contrato y que no procedia
reclamarles dafios cuando le reclamaban el cumplimiento especifico del contrato.
Recibida la contestacion, el abogado de Seguridad se comunicé con Abogada. Le indicé
qgue tenia informacion del conflicto entre sus clientes y le advirti6 que incurre en
representacion simultanea adversa lo que le impide representar a los demandados.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Los méritos de la alegacion de los demandados de que Corporacién no
incumplié el contrato y que no procedia reclamarles dafios cuando le
reclamaban el cumplimiento especifico del contrato.

I. Los méritos de la advertencia de que Abogada incurre en representacion
simultdnea adversa lo que le impide representar a los demandados.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 7
Tercera pagina de cuatro
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CRITERIOS FINALES DE EVALUAC}ION
OBLIGACIONES Y CONTRATOS Y ETICA
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LOS MERITOS DE LA ALEGACION DE LOS DEMANDADOS DE QUE
CORPORACION NO INCUMPLIO EL CONTRATO Y QUE NO PROCEDIA
RECLAMARLES DANOS CUANDO LE RECLAMABAN EL CUMPLIMIENTO
ESPECIFICO DEL CONTRATO.

“El Art. 1210 de nuestro Cédigo Civil, 31 LPRA sec. 3375, dispone que los
contratos, una vez perfeccionados, obligan no s[o]lo al cumplimiento de lo
expresamente pactado, sino también a todas las consecuencias que segun su
naturaleza estén conformes con la buena fe, el uso y la ley. Mas alla de su
literalidad, este precepto se proyecta 'no s[o]lo como complemento de lo
convenido[,] sino como reguladores de los efectos que, durante la vigencia del
pacto, puedan y deban producir determinados acaecimientos...’ ”.
Cala de Palmas, 123 DPR 339, 345-346 (1989).

“El requisito de buena fe es elemental y, como tal, se extiende a la totalidad

Ramirez v. Club

de nuestro ordenamiento juridico.” id. El contenido ético de cada acto debe
examinarse considerando sus circunstancias particulares, pero comportarse
conforme a la buena fe es un precepto general que abarca toda actividad juridica.
BPPR v. Sucn. Talavera, 174 DPR 686 (2008); Ramirez v. Club Cala de Palmas,
supra; Catalytic Ind. Maint. Co. v. FSE, 121 DPR 98, 113 (1988); Velilla v. Pueblo
Supermarkets, Inc., 111 DPR 585, 587-588 (1981).

El articulo 1077 del Codigo Civil de Puerto Rico faculta a los contratantes a
resolver las obligaciones reciprocas. 31 LPRA sec. 3052. Indica el citado articulo
que:

La facultad de resolver las obligaciones se entiende implicita
en las reciprocas, para el caso de que uno de los obligados no
cumpliere lo que le incumbe.

El perjudicado podra escoger entre exigir el cumplimiento o la
resolucién de la obligacion, con el resarcimiento de dafios y abono de
intereses en ambos casos. También podra pedir la resolucion, aun
después de haber optado por el cumplimiento, cuando [e]ste resultare
imposible.

El tribunal decretara la resoluciéon que se reclame, a no haber
causas justificadas que le autoricen para sefalar plazo.

Como regla general, el hecho de que un demandante alegue incumplimiento
de contrato y tenga un remedio adecuado por via de dafios y perjuicios no le impide
tratar de obtener el cumplimiento del contrato. Vazquez v. Tribunal Superior, 78
DPR 744, 749 (1955). De ordinario tal demandante puede escoger entre exigir el
cumplimiento del contrato o la resolucion de la obligacion con el resarcimiento de
dafios, a menos que exista alguna circunstancia o disposicion especial que impida
gue pueda ordenarse el cumplimiento del contrato. Garcia v. World Wide Entmt.
Co., 132 DPR 378, 385 (1992).
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‘Ahora bien, no debe perderse de vista el hecho de que,
independientemente de que exista la facultad resolutoria, el perjudicado en un
contrato bilateral tiene la alternativa de exigir el cumplimiento especifico del mismo
o su resolucién. En relacién con ambas alternativas, el perjudicado tiene derecho a
reclamar los dafos y perjuicios resultantes del incumplimiento.” Constructora
Bauza, Inc. v. Garcia Lépez, 129 DPR 579, 594 (1991).

En la situacion de hechos presentada, las partes pactaron que Seguridad
asignaria a su discrecion el personal que trabajaria en Corporacion, el cual debia
tener licencia de guardia de seguridad. Vigente el contrato, venceria la licencia de
uno de los guardias asignados a trabajar en Corporacion. Ante el reclamo de
Corporacion, Seguridad sustituyo al referido guardia por otro que tenia su licencia
al dia. Es decir, la obligacidén principal era proveer guardias de seguridad con
licencia para ello. Corporacién canceld el contrato antes de su vencimiento pese a
gue Seguridad estaba en cumplimiento con lo pactado. Es decir, Corporacién
incumplio el contrato. Seguridad podia reclamar el cumplimiento especifico y los
dafos. Es inmeritoria la alegaciéon de los demandados.

LOS MERITOS DE LA ADVERTENCIA DE QUE ABOGADA INCURRE EN
REPRESENTACION SIMULTANEA ADVERSA LO QUE LE IMPIDE
REPRESENTAR A LOS DEMANDADOS.

El canon 21 de Etica Profesional, 4 LPRA Ap. IX, dispone, en su parte

pertinente que:

El abogado tiene para con su cliente un deber de lealtad
completa. Este deber incluye la obligacion de divulgar al cliente todas
las circunstancias de sus relaciones con las partes y con terceras
personas, y cualquier interés en la controversia que pudiera influir en
el cliente al seleccionar su consejero. Ningun abogado debe aceptar
una representacion legal cuando su juicio profesional pueda ser
afectado por sus intereses personales.

No es propio de un profesional el representar intereses
encontrados. Dentro del significado de esta regla, un abogado
representa intereses encontrados cuando, en beneficio de un cliente,
es su deber abogar por aquello a que debe oponerse en cumplimiento
de sus obligaciones para con otro cliente.

La obligacion de representar al cliente con fidelidad incluye la
de no divulgar sus secretos o confidencias y la de adoptar medidas
adecuadas para evitar su divulgacion. Un abogado no debe aceptar la
representacion de un cliente en asuntos que puedan afectar
adversamente cualquier interés de otro cliente anterior ni servir como
arbitro, especialmente cuando el cliente anterior le ha hecho
confidencias que puedan afectar a uno u otro cliente, aun cuando
ambos clientes asi lo aprueban. Sera altamente impropio de un
abogado el utilizar las confidencias o secretos de un cliente en
perjuicio de [e]ste.

Un abogado que representa a una corporacion o sociedad le
debe completa lealtad a la persona juridica y no a sus Ssocios,
directores, empleados o0 accionistas y solamente puede representar
los intereses de dichas personas cuando los mismos no vengan en
conflicto con los de la corporacién o sociedad.
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El Tribunal Supremo ha indicado que “el propédsito esencial de la referida
norma ética [del canon 21] es reglamentar la conducta profesional que, de alguna
forma, puede poner en peligro el principio de confidencialidad que caracteriza la
relacion fiduciaria de abogado-cliente y de esa forma menoscabar la imagen de la
justicia y la confianza que el ciudadano tiene en el sistema.” In re Ortiz Martinez,
161 DPR 572 (2004). Dicho deber de lealtad se divide en dos vertientes: ejercer un
criterio profesional independiente y desligado de sus propios intereses; y en no
divulgar secretos y confidencias que el cliente haya compartido durante el
transcurso de sus representaciones pasadas y presentes. Ex parte Robles
Sanabria, 133 DPR 739 (1993).

Es este ultimo aspecto el que prohibe la representacion simultdnea o
sucesiva adversa. Su objetivo es garantizar a todo cliente que las confidencias y
secretos que compartidé con su abogado no seran utilizados en su contra, para
beneficiar una representacion antagénica, de un cliente simultdneo o posterior.
Otafio v. Vélez, 141 DPR 820, 826 (1996). Si existe la posibilidad de que el
abogado incurra en conflicto de interés, el canon 21 prohibe la representacion
legal. In re Ortiz Martinez, supra. “[E]xiste un conflicto de intereses cuando hay
alguna circunstancia que impide la representacion libre y adecuada por parte del
abogado y vulnera la lealtad absoluta que le debe todo abogado a su cliente.” id.

Esta prohibicibn no quiere decir que un abogado no pueda representar
simultdnea o sucesivamente a dos clientes en asuntos similares. Liquilux Gas Corp.
v. Berrios, Zaragoza, 138 DPR 850 (1995). “Solo proscribe que un abogado
represente a un cliente en una controversia que esté sustancialmente relacionada a
la de otro cliente actual o anterior cuando los intereses de ambos sean adversos.”
(Cita omitida.) id.

La prohibicion de incurrir en conflicto de interés incluye asumir la
representacion legal de clientes cuando es razonablemente anticipable un conflicto
de intereses futuro, aun cuando sea inexistente al momento de aceptar la
representacion legal. In re Sepulveda Girén, 155 DPR 345 (2001).

Cuando un abogado asume una representacion simultdnea adversa que
implica un real o potencial conflicto de intereses entre dos de sus representaciones
legales, incurre en violacion del Canon 21, supra. In re Torres Viera, 170 DPR 306
(2007). Es decir, cuando un abogado representa a un cliente, y a su vez es el
abogado de causas en que el cliente puede ser llamado a responder, dicha

conducta es contraria al deber de lealtad impuesto por el referido Canon 21. id.
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El propio Canon 21 reconoce que cuando se representa a una corporacion,
esta es su cliente y no los duefios o accionistas. Eliane Exp. Ltd. v. Maderas Alfa,
Inc., 156 DPR 532, 540 (2002). “[Alunque nuestro Canon 21 del Cédigo de Etica
Profesional, supra, permite la representacion simultanea o sucesiva de la
corporacion y sus accionistas, [e]sta debe ejercerse Unicamente en casos
excepcionales.” Liquilux Gas Corp. v. Berrios, Zaragoza, supra. “[E]n aquellos
casos de representacion simultanea en que haya una posibilidad de conflicto, es
preciso declinar la representacién de ambas partes.” id.

Surge un conflicto de interés por representacién simultdnea, tan pronto
surge la probabilidad de que la relacion entre un accionista (o director) y el
abogado prejuicie la estrategia asumida por este ultimo, al punto de forzarlo a
asumir posiciones desfavorables para la corporacion con tal de no perjudicar al
accionista o director. id. Hay que reconocer que la existencia de posibles
discrepancias tedricas puede crear un potencial conflicto de intereses el cual es
impermisible. SGnchez Rodriguez v. Lopez Jiménez, 116 DPR 172, 190 (1986).

En la situacion de hechos presentada, Abogada representa a Corporacion
asi como a Duefia y Director. Hay una representacion simultanea entre
Corporacion, un director y una accionista, en este caso, Duefia y Director. Sin
embargo, esta representacion es adversa puesto que los intereses de Director
estan encontrados con los de Duefia y Corporacion. Ante la revelacién de Director,
Abogada se enfrenta a tener que asumir una posicion que resultaria desfavorable
para Director o para sus otros representados. Lo anterior constituye un conflicto
entre Abogada y los intereses de sus clientes, lo que le impide representar a todos
los demandados simultdneamente en el pleito. Tiene méritos la advertencia de que

Abogada esta impedida de representar simultdneamente a los demandados.
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LOS MERITOS DE LA ALEGACION DE LOS DEMANDADOS DE QUE

CORPORACION NO INCUMPLIO EL CONTRATO Y QUE NO PROCEDIA

RECLAMARLES DANOS CUANDO LE RECLAMABAN EL

CUMPLIMIENTO ESPECIFICO DEL CONTRATO.

A. Los contratos, una vez perfeccionados, obligan al cumplimiento de lo
expresamente pactado.

B. Cuando uno de los obligados no cumpliere lo que le incumbe el

perjudicado podra exigir:

1. el cumplimiento de la obligacién; o
2. la resolucion de la obligacion;
3. con el resarcimiento de dafios en ambos casos.
C. El hecho de que un demandante alegue incumplimiento de contrato y

tenga un remedio adecuado por via de dafios y perjuicios no le impide
tratar de obtener el cumplimiento del contrato.
D. La obligacion principal era proveer guardias de seguridad con licencia
para ello.
Seguridad cumplié con su obligacion.
F. Al cancelar el contrato antes de su vencimiento, Corporacién
incumplio.
G. Seguridad podia reclamar el cumplimiento especifico.
H. Procedia que Seguridad también solicitara los dafios, lo que hace
inmeritoria la alegacion de los demandados.
LOS MERITOS DE LA ADVERTENCIA DE QUE ABOGADA INCURRE EN
REPRESENTACION SIMULTANEA ADVERSA LO QUE LE IMPIDE
REPRESENTAR A LOS DEMANDADOS.
A. No es propio de un profesional el representar intereses encontrados.
B. Un abogado representa intereses encontrados cuando, en beneficio
de un cliente, es su deber abogar por aquello a que debe oponerse en
cumplimiento de sus obligaciones para con otro cliente.
C. Un abogado que representa a una corporacion o sociedad:
1. le debe completa lealtad a la persona juridica y no a sus
socios, directores, empleados o accionistas y
2. solamente puede representar los intereses de dichas personas
cuando los mismos no vengan en conflicto con los de la

corporacion o sociedad.
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Si existe la posibilidad de que el abogado incurra en conflicto de
intereses, le est4 prohibida la representacion legal.

Esta prohibicion aplica cuando un abogado simultaneamente
representa a dos clientes cuya representacion implica un real o
potencial conflicto de intereses.

Surge un conflicto de interés por representacion simultdnea, tan
pronto surge la probabilidad de que la relacion entre un accionista (0
director) y el abogado prejuicie la estrategia asumida por este ultimo,
al punto de forzarlo a asumir posiciones desfavorables para la
corporacion con tal de no perjudicar al accionista o director.

Abogada representa simultaneamente a Corporacion y a un director y
una accionista, en este caso, Duefia y Director.

Esta representacion es adversa puesto que Abogada se enfrenta a
tener que asumir una posicibn que resultaria desfavorable para
Director o para sus otros representados.

Tiene meéritos la alegacibn de que Abogada incurre en una
representacion simultanea adversa puesto que los intereses de
Director estan encontrados con los de Duefia y Corporacién lo que le

impide representar a todos los demandados.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que la otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El tiempo
total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

PREGUNTA NUMERO 8
REVALIDA DE MARZO DE 2017

El Departamento de Confinados (Departamento) es una agencia gubernamental a
la que le aplica la Ley de Procedimiento Administrativo Uniforme (LPAU). La ley orgénica
de Departamento lo facultd6 para administrar las céarceles y establecer mediante
reglamento el proceso adjudicativo para atender las solicitudes de los confinados en
cuanto a la administracion de los medicamentos. También fij0 los remedios que
Departamento podia conceder, excluyendo las indemnizaciones por dafios y perjuicios.
Ademas, establecio que la revision de las determinaciones adjudicativas de Departamento
seria conforme a la LPAU. Departamento aprobo el Reglamento para la Administracion de
Medicamentos (el Reglamento), de conformidad con la ley organica y la LPAU.

Carlos Confinado estaba recluido en la carcel de Bayamén, donde fue
diagnosticado con presién arterial alta, por lo que el médico ordené que se le
suministraran dos medicamentos. No obstante, Confinado recibi6 solo uno de los
medicamentos prescritos. El dia después, Confinado sufrié un ataque de hipertension que
provocO que se cayera y se fracturara un brazo. Oportunamente, y al amparo del
Reglamento, Confinado inicié un proceso adjudicativo ante Departamento para que se le
entregara el medicamento que faltaba.

Transcurridos dos meses desde la caida, y pendiente el proceso adjudicativo ante
Departamento, Confinado presenté ante el Tribunal de Primera Instancia una demanda
sobre dafios y perjuicios contra Departamento y el Estado Libre Asociado de Puerto Rico
(ELA). Acto seguido, Confinado solicité a los demandados la renuncia al emplazamiento
personal.

Los demandados comparecieron ante el tribunal sin someterse a la jurisdicciéon y
solicitaron la desestimacién de la demanda. Alegaron que Confinado estaba impedido de
presentar su reclamacion sobre dafios y perjuicios ante el foro judicial, pues no habia
agotado los remedios administrativos. Ademas, los demandados adujeron que el
mecanismo de renuncia al emplazamiento personal no podia ser utilizado en este caso,
por lo que procedia la entrega fisica de copia del emplazamiento y de la demanda a la
Secretaria de Justicia y al jefe de Departamento o a las personas designadas por estos.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Los méritos de las alegaciones de los demandados de que:

A. Confinado estaba impedido de presentar su reclamacion sobre dafios
y perjuicios ante el foro judicial, pues no habia agotado los remedios
administrativos;

B. el mecanismo de renuncia al emplazamiento personal no podia ser
utilizado en este caso, por lo que procedia la entrega fisica de copia
del emplazamiento y de la demanda a la Secretaria de Justicia y al
jefe de Departamento o a las personas designadas por estos.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 8
Cuarta pagina de cuatro
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LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES DE LOS DEMANDADOS DE QUE:

A.

Confinado estaba impedido de presentar su reclamacion sobre dafos vy

perjuicios ante el foro judicial, pues no habia agotado los remedios

administrativos;

La doctrina de agotamiento de remedios administrativos determina
cuando es el momento apropiado para que los tribunales intervengan en una
controversia que haya sido previamente sometida ante la atencion de una
agencia administrativa. Guzman y otros v. ELA, 156 DPR 693 (2002).
Constituye, junto a la doctrina de jurisdiccion primaria, una norma de
abstencion judicial. Igartia de la Rosa v. ADT, 147 DPR 318 (1998).

La doctrina dispone que cuando una parte desea obtener un remedio
en una agencia, esa parte debe utilizar todas las vias administrativas
disponibles para ello antes de recurrir al tribunal. Col6n v. Méndez, Depto.
Recursos Naturales, 130 DPR 433 (1992). Al amparo de ella, se cuestiona la
procedencia de una accién judicial instada por una parte que acudié en
primera instancia a un organismo administrativo y que luego, sin antes
esperar a que finalizaran tales tramites, se desvia de tal cauce y recurre, al
mismo tiempo, ante el tribunal en busca de aquel remedio que dejo
pendiente de adjudicacioén ante la agencia pertinente. Igartia de la Rosa v.
ADT, supra. El objetivo basico de esta doctrina es evitar una intervencion
judicial innecesaria y a destiempo que tienda a interferir con el cauce y
desenlace normal del proceso administrativo. Id; Mercado Vega v. U.P.R.,
128 DPR 273 (1991); Delgado Rodriguez v. Nazario de Ferrer, 121 DPR 347
(1988).

Este principio general del derecho administrativo esta recogido en la
seccion 4.2 de la Ley de Procedimiento Administrativo Uniforme del Estado
Libre Asociado de Puerto Rico (LPAU), Ley NUum. 170 de 12 de agosto de
1988, segun enmendada, la cual dispone que: “[u]lna parte adversamente
afectada por una orden o resolucion final de una agencia y que haya
agotado todos los remedios provistos por la agencia o por el organismo
administrativo apelativo correspondiente podra presentar una solicitud de
revision ante el Tribunal de Circuito [sic] de Apelaciones”. 3 LPRA sec. 2172.

Se trata de un requisito jurisdiccional que no debe ser soslayado, a
menos que se configure alguna de las limitadas excepciones que, al amparo
de nuestro ordenamiento juridico, justifican preterir el tramite administrativo.
Ilgartia de la Rosa v. ADT, supra. A esos efectos, la ley dispone que “[e]l
tribunal podra relevar a un peticionario de tener que agotar alguno o todos
los remedios administrativos provistos en el caso de que dicho remedio sea
inadecuado, o cuando el requerir su agotamiento resultare en un dafo

irreparable al promovente y en el balance de intereses no se justifica agotar
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dichos remedios, o cuando se alegue la violacion sustancial de derechos
constitucionales, o cuando sea inutil agotar los remedios administrativos por
la dilacién excesiva en los procedimientos, o cuando sea un caso claro de
falta de jurisdiccion de la agencia, o cuando sea un asunto estrictamente de
derecho y es innecesaria la pericia administrativa”. Sec. 4.3 de la LPAU, 3
LPRA sec. 2173.

En situaciones en las cuales un litigante acude simultaneamente al
foro administrativo y al foro judicial, es aconsejable suspender la accién
judicial hasta tanto el dictamen administrativo advenga final y firme. lgartia
de la Rosa v. ADT, supra. De este modo se evita la duplicidad de esfuerzos
y la posibilidad de determinaciones incompatibles o contradictorias. Id.

Para que pueda invocarse y aplicarse la doctrina sobre agotamiento,
y proceda resolverse que la parte que acude al foro judicial no puede
hacerlo, es menester que exista aun alguna fase del procedimiento
administrativo que la parte concernida deba agotar. Guzman y otros v. ELA,
supra. Ademas, es evidentemente necesario que la parte peticionaria ante el
foro judicial sea la misma parte que participd en el procedimiento
administrativo pero que no agoté la fase de este que estaba aun pendiente.
Id.

Ahora bien, la persona queda excusada de acudir en primera
instancia al foro administrativo cuando este foro no esta facultado por ley
para conceder indemnizacion por los dafios y perjuicios sufridos por un
litigante como consecuencia de una actuacion gubernamental. Igartia de la
Rosa v. ADT, supra. En tales circunstancias, el litigante debe acudir
directamente al foro judicial con su accion en reclamo de dafios y perjuicios
para interrumpir el término prescriptivo. 1d. “No obstante, la presentacion de
una reclamacion por dafios en los tribunales no puede ser utilizada como un
subterfugio para burlar la obligacién de agotar los remedios administrativos o
para restarle finalidad a una determinacion administrativa cuando, inmersa
en la reclamacion judicial, subyacen controversias que requieren ser
adjudicadas inicialmente por el foro administrativo”. Id.

Por otra parte, la autoridad para conceder una indemnizacion sobre
dafnos por parte de una agencia administrativa se deriva de: (1) la propia ley
organica que expresamente le confiere tal facultad a la agencia; (2) el poder
estd consignado implicitamente en su amplia facultad para conceder
remedios; o (3) cuando esta relacionado con el servicio que presta la
agencia y esta lo ejerce para adelantar los propdésitos de su ley habilitadora.
Caribe Comms., Inc. v. P.R.T.Co., 157 DPR 203 (2002); Quifiones v. San
Rafael Estates, S.E., 143 DPR 756 (1997).
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En este caso, Departamento estaba impedido de conceder como
remedio la indemnizacién por dafios y perjuicios porque la ley organica lo
excluia. Aunque estaba pendiente un procedimiento administrativo ante
Departamento, no se requeria agotar los remedios administrativos para
presentar la reclamacion sobre dafios y perjuicios. No tiene méritos la
alegacion de los demandados pues Confinado no estaba impedido de
presentar su reclamacion de dafos y perjuicios ante el tribunal.

el mecanismo de renuncia al emplazamiento personal no podia ser utilizado

en este caso, por lo que procedia la entrega fisica de copia del

emplazamiento v de la demanda a la Secretaria de Justicia y al jefe de

Departamento o a las personas designadas por estos.

Una persona que sea notificada de que se ha presentado una accién
civil ordinaria en su contra tiene el deber de evitar los gastos del
emplazamiento personal. Regla 4.5 de Procedimiento Civil, 32 LPRA Ap. V.
A tales fines, podra renunciar al emplazamiento bajo las circunstancias
establecidas por ley. Id.

La parte demandante podra notificar a la parte demandada que ha
presentado una accién en su contra y solicitarle, en la forma prevista por ley,
gue renuncie a ser emplazada. Id. Si la parte demandada no completa la
solicitud de renuncia, el tribunal le impondra el pago de los gastos en que se
haya incurrido en el diligenciamiento del emplazamiento, a menos que
demuestre justa causa para no completar la solicitud. Id.

La Regla 4.5 de Procedimiento Civil dispone expresamente que el
mecanismo de solicitud de renuncia al emplazamiento no podra utilizarse
para emplazar, entre otros, “al Estado Libre Asociado de Puerto Rico, sus
agencias, corporaciones, instrumentalidades, municipios o funcionarios(as)
publicos en su caracter oficial o personal, ni a menores de edad o
incapaces”. Id. Asimismo, la mencionada regla dispone que, en todos estos
casos, se emplace conforme lo dispone la Regla 4.4 de Procedimiento Civil
sobre el emplazamiento personal. Id.

La Regla 4.4 de Procedimiento Civil dispone que “[e]l emplazamiento
y la demanda se diligenciaran conjuntamente. Al entregar la copia de la
demanda y del emplazamiento, ya sea mediante su entrega fisica a la parte
demandada o haciéndolas accesibles en su inmediata presencia, la persona
gue lo diligencie hara constar al dorso de la copia del emplazamiento sobre
su firma, la fecha, el lugar, el modo de la entrega y el nombre de la persona
a quien se hizo la entrega”. Regla 4.4 de Procedimiento Civil, 32 LPRA R.
Ap. V.
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Esta regla indica, ademas, a quién debe ser hecho el
diligenciamiento, dependiendo de las circunstancias. Id. En lo pertinente,
dispone que el emplazamiento se hara “[a]l Estado Libre Asociado de Puerto
Rico, entregando copia del emplazamiento y de la demanda al Secretario o
Secretaria de Justicia 0 a la persona que designe”. Id. También establece
gue el emplazamiento se hara “[a] un(a) funcionario(a) o a una
instrumentalidad del Estado Libre Asociado de Puerto Rico, que no sea una
corporacion publica, entregando copia del emplazamiento y de la demanda a
dicho(a) funcionario(@) o al(a la) jefe(a) ejecutivo(a) de dicha
instrumentalidad. Ademas, sera requisito indispensable que en todos los
pleitos que se insten contra un(a) funcionario(a) o una instrumentalidad del
Estado Libre Asociado de Puerto Rico, que no sea una corporacion publica,
la parte demandante entregue copia del emplazamiento y de la demanda al
Secretario 0 Secretaria de Justicia o0 a la persona que designe”. Id.

Tiene méritos la alegacion de los demandados pues el mecanismo de
renuncia al emplazamiento no podia ser utilizado porque los demandados
eran el ELA y Departamento, que era una agencia publica. En ese caso,
procedia realizar el emplazamiento personal mediante la entrega de copia
del emplazamiento y de la demanda tanto a la Secretaria de Justicia como al
jefe de Departamento.
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PREGUNTA NUMERO 8

l. LOS MERITOS DE LAS ALEGACIONES DE LOS DEMANDADOS DE

QUE:

A. Confinado estaba impedido de presentar su reclamacioén sobre dafios

y perjuicios ante el foro judicial, pues no habia agotado los remedios

administrativos;

1 1.

La doctrina de agotamiento de remedios administrativos
permite dilucidar el momento apropiado para que los tribunales
intervengan en una controversia pendiente de adjudicacion
administrativa.

Una parte que inicia un procedimiento ante una agencia tiene
gue completar todo el trdmite administrativo, agotando los
remedios provistos por la agencia, antes de acudir al foro
judicial.

Para que pueda aplicar la doctrina sobre agotamiento es
menester que exista aun alguna fase del procedimiento
administrativo que la parte concernida deba agotar.

La doctrina sobre agotamiento de remedios administrativos no
aplica con respecto a una demanda sobre dafios y perjuicios
cuando el foro administrativo no esta facultado por ley para
conceder indemnizacion por ello.

En tal caso, se permite que la persona acuda directamente al
foro judicial con su accion en reclamo de dafios y perjuicios.
Para determinar si una agencia esta facultada para conceder
como remedio la indemnizacion por dafios y perjuicios hay que
examinar las facultades concedidas por ley.

En este caso, Departamento estaba impedido de conceder
como remedio la indemnizacion por dafos y perjuicios porque
la ley organica lo excluia.

Aungue estaba pendiente un procedimiento administrativo ante
Departamento, no se requeria agotar los remedios
administrativos para presentar la reclamacion sobre dafios y
perjuicios.

No tiene méritos la alegacion de los demandados pues
Confinado no estaba impedido de presentar su reclamaciéon de

dafnos y perjuicios ante el tribunal.
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B. el mecanismo de renuncia al emplazamiento personal no podia ser

utilizado en este caso, por lo que procedia la entrega fisica de copia

del emplazamiento y de la demanda a la Secretaria de Justicia y al

jefe de Departamento o a las personas designadas por estos.

1 1. La parte demandante podra notificar a la parte demandada que

ha presentado una accién en su contra y solicitarle, en la forma

prevista por ley, que renuncie a ser emplazada.

1 2. La parte demandada tiene el deber de evitar los gastos del

emplazamiento personal, renunciando a ser emplazada

personalmente.

3. El mecanismo de solicitud de renuncia al emplazamiento no

podra utilizarse para emplazar:

1 a. al Estado Libre Asociado de Puerto Rico (ELA);
1 b. a sus agencias o entidades.
1 4. En esos casos, procede realizar el emplazamiento personal.
5. En cuanto a las personas a quienes debe ser hecho el

diligenciamiento, se dispone que:

1 a.

al ELA, se hara entregando copia del emplazamiento y
de la demanda al Secretario de Justicia o a la persona
gue este designe;

a una entidad del ELA, que no sea corporacién publica,
se hara entregando copia del emplazamiento y la
demanda:

I al jefe ejecutivo de dicha entidad o a la persona

gue este designe y
ii. al Secretario de Justicia o a la persona que este

designe.

6. Tiene méritos la alegacién de los demandados pues:

1 a.

TOTAL DE PUNTOS: 20

el mecanismo de renuncia al emplazamiento no podia
ser utilizado porque los demandados eran el ELA y
Departamento, que era una agencia publica;
procedia realizar el emplazamiento personal;
procedia la entrega de copia del emplazamiento y de la
demanda tanto a la Secretaria de Justicia como al jefe

de Departamento.
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TRIBUNAL SUPREMO DE PUERTO RICO
JUNTA EXAMINADORA DE ASPIRANTES AL EJERCICIO
DE LA ABOGACIA Y LA NOTARIA

Examen de revélida Viernes, 17 de marzo de 2017
Derecho Notarial

IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que la otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El tiempo
total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

~ PREGUNTA NUMERO 1
REVALIDA NOTARIAL DE MARZO DE 2017
Corporacion es titular de una finca baldia en el barrio Jurutungo del pueblo de
Utuado, Puerto Rico. El hermano materno de Nelson Notario, Carlos Comerciante, tiene
un 20 por ciento de las acciones de Corporacion y no ejerce cargo alguno en su
administracion. Otro accionista tiene el 80 por ciento de las acciones en Corporacion.
Corporacion acordod vender la finca a Crisanto Comprador, soltero, quien no sabe
leer ni firmar. Raul Representante fue autorizado mediante resolucién corporativa a
comparecer en representacion de Corporacién a otorgar la escritura de compraventa.
Comprador y Representante acudieron a Nelson Notario para otorgar la escritura
de compraventa. Representante informé a Notario que olvidé traer consigo la resolucion
corporativa que le autorizaba a comparecer. Aun asi, los comparecientes acordaron
otorgar la escritura de compraventa. Notario redacté la escritura conforme al negocio
juridico y consign6é que Representante comparecia en representacion de Corporacion y
gue los otorgantes habian consentido a que la escritura fuera autorizada sin la resolucion
corporativa, la cual se presentaria mas tarde. Por haber dicho acuerdo, Notario no
expreso advertencia alguna respecto a la ausencia de dicha resolucion.
Como Comprador no sabia leer, Notario se ofrecio a leerle la escritura en voz alta.
Una vez leida, los otorgantes manifestaron su conformidad con el contenido de la
escritura. Representante inicialo la escritura y firmo al final. Comprador fij6 las huellas
dactilares de sus dedos pulgares en cada folio y al final de la escritura.
Acto seguido, Notario salié de la oficina para atender otros asuntos y olvidé firmar
la escritura, lo que hizo mas tarde.
ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:
l. Si Notario estaba impedido de autorizar la escritura aun cuando comparecia
Corporacion, en la cual su hermano tenia un 20 por ciento de las acciones.
I. Si Notario cumplié con los requisitos del derecho notarial al no expresar
advertencia alguna respecto a la resolucion corporativa.
II. Si, por razon de que Comprador no sabia leer ni firmar, Notario cumplié con
los requisitos del derecho notarial respecto al acto de lectura y al
otorgamiento de la escritura.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 1
Primera pagina de dos
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SI NOTARIO ESTABA IMPEDIDO DE AUTORIZAR LA ESCRITURA AUN
CUANDO COMPARECIA CORPORACION, EN LA CUAL SU HERMANO TENIA
UN 20 POR CIENTO DE LAS ACCIONES.

El articulo 5 de la Ley Notarial, 4 LPRA sec. 2006, prohibe a los notarios que
autoricen escrituras en las que intervengan como partes, que contengan
disposiciones en su favor, o en que alguno de los otorgantes sea pariente suyo
dentro del cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad. “No surtiran
efecto las disposiciones a favor de parientes, dentro el cuarto grado de
consanguinidad o segundo de afinidad del notario que autorizé el instrumento
publico en que se hicieron.” id. El propdsito de dicha prohibicién es preservar la
figura del notario como funcionario imparcial, que recibe, expone y legitima la
voluntad de los que ante él comparecen sin tomar bando, sin inclinarse a un lado u
otro. In re Cancio Sifre, 106 DPR 386 (1977).

El notario esta impedido de autorizar escrituras en que una de las partes sea
una corporacién y una de las personas enumeradas en el articulo anterior tenga
control econémico sobre ella. Id.

En la situacién de hechos presentada, la parte vendedora era Corporacion.
Comerciante, quien tiene un parentesco de segundo grado de consanguinidad,
tiene en Corporacion una participacion minoritaria, aunque no tiene cargo alguno
en su administracion. Es decir, no tiene control econdmico sobre Corporacion. En
consecuencia, Notario no tenia impedimento para autorizar la escritura aun cuando
su hermano tenia un 20 por ciento de las acciones en Corporacion.

SI NOTARIO CUMPLIO CON LOS REQUISITOS DEL DERECHO NOTARIAL AL
NO EXPRESAR ADVERTENCIA ALGUNA RESPECTO A LA RESOLUCION
CORPORATIVA.

El notario tiene la obligacion de consignar el caracter en que intervienen los
comparecientes. Arts. 15y 18 de la Ley Notarial, 4 LPRA secs. 2033 y 2036; Regla
27 del Reglamento Notarial. Cuando un otorgante comparece en representacion de
otra persona, debe acreditar ante el notario su designacion con documentos
fehacientes, salvo que los comparecientes den su anuencia para que la escritura
sea otorgada sin acreditar la capacidad representativa en ese momento. De otorgar
la escritura sin acreditar la capacidad representativa, la eficacia plena del
instrumento quedara subordinada a la posterior presentacion de prueba
documental de la representacion alegada. Art. 19 de la Ley Notarial, 4 LPRA sec.
2037, Regla 28 del Reglamento Notarial. Esta subordinacion de la eficacia de la
escritura, debe ser advertida a las partes y expresamente consignada por el
notario. id.; In re Feliciano Ruiz, 117 DPR 269, 278 (1986).
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En la situacion de hechos presentada, Representante comparecié en
representacion de Corporacion. Si bien tenia una resolucién corporativa que le
autorizaba a comparecer a la escritura de compraventa, no la presentd a Notario.
Aun cuando las partes estuvieran de acuerdo con otorgar la escritura sin la
presencia de la resolucion corporativa, era obligacion de Notario hacer las
advertencias sobre la eficacia en suspenso de la escritura y asi consignarlo. Al
omitir dichas advertencias, Notario incumplio con los requisitos del derecho notarial.
SI, POR RAZON DE QUE COMPRADOR NO SABIA LEER NI FIRMAR,
NOTARIO CUMPLIO CON LOS REQUISITOS DEL DERECHO NOTARIAL
RESPECTO AL ACTO DE LECTURA Y AL OTORGAMIENTO DE LA
ESCRITURA.

“‘En la autorizaciéon de escrituras no sera necesaria la intervencién de
testigos instrumentales, salvo que la reclame el notario autorizante o cualesquiera
de las partes, o cuando alguno de los otorgantes no sepa o no pueda leer o firmar.”
Art. 24 de la Ley Notarial, 4 LPRA sec. 2042. “Los testigos instrumentales, incluso
en testamentos, presenciaran el acto de lectura, consentimiento, firma vy
autorizacién del instrumento publico.” id.

“Cuando no sepa o no pueda leer alguno de los otorgantes se dara lectura
dos (2) veces en voz alta al instrumento de que se trate, una por el notario y otra
por el testigo que dicho otorgante designe, de lo cual dara fe el notario.” Art. 21 de
la Ley Notarial, 4 LPRA sec. 2039. Lo mismo requiere el Reglamento Notarial al
disponer que cuando un otorgante no sabe o no puede leer, el instrumento debe
ser leido dos veces, en voz alta, una por el notario y otra por el testigo que dicho
otorgante designe, lo que har& constar el notario en el instrumento. Regla 32 (b)
del Reglamento Notarial, 4 LPRA XXIV.

La norma al suscribir escrituras, segun establecido en el articulo 28 de la Ley
Notarial, 4 LPRA sec. 2046, es que:

‘Los que suscriban un instrumento publico en cualquier
concepto, lo haran firmando al final y estampando las iniciales de su
nombre y apellido o apellidos al margen de todos los folios, en la
forma que habitualmente empleen y el notario la hara a continuacion
de los mismos, rubricandolo, signandolo y sellandolo.

Si no hubiere testigos instrumentales, sera innecesario que
los comparecientes firmen el documento todos juntos en presencia
del notario, sino que [e]ste podra recibir personalmente sus firmas
en cualquier tiempo, dentro del mismo dia natural del otorgamiento,
con arreglo a lo expresado en la sec. 2042 de este titulo.”

‘La capacidad para firmar puede existir aun en ausencia de la capacidad
para leer y escribir al momento del otorgamiento.” Regla 32(a)(3) del Reglamento
Notarial, 4 LPRA XXIV. “Toda persona que pueda firmar debera hacerlo en la
forma que habitualmente lo hace. En tal caso no sera requerida la fijacion de sus
huellas digitales en el instrumento.” Regla 32(a)(4) del Reglamento Notarial, 4
LPRA XXIV.
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Si alguno de los otorgantes no sabe o no puede firmar, “el notario exigira que
fijen las huellas digitales de sus dos (2) dedos pulgares. Si no los tuviere, de
cualesquiera otros, junto a la firma del testigo que a ruego de tal o tales firme y al
margen de los demas folios de la escritura, lo cual se hara constar por el notario en
la escritura. Si el otorgante u otorgantes carecieren de dedos en las manos, el
notario expresara esta circunstancia y dos (2) testigos instrumentales firmaran a su
ruego.” Art. 25 de la Ley Notarial, 4 LPRA sec. 2043; Regla 32 (c) del Reglamento
Notarial, 4 LPRA XXIV.

Cuando comparecen testigos instrumentales al otorgamiento, la unidad de
acto es indispensable. Art. 24 de la Ley Notarial, 4 LPRA sec. 2042. El Notario asi
lo haré constar, bajo su fe notarial. id.; Regla 35 del Reglamento Notarial, 4 LPRA
XXIV.

En la situacion de hechos presentada, uno de los otorgantes, Comprador, no
sabia leer ni firmar. Por ello, era necesario que compareciera un testigo
instrumental, que presenciara el acto de lectura, consentimiento, firma vy
autorizacion de la escritura.  Notario autorizd la escritura sin que compareciera
testigo alguno, es decir, omitié requerir la presencia de un testigo instrumental.
También se requeria que la escritura fuera leida dos veces en voz alta. Una de
dichas lecturas debia hacerla Notario y la otra debia hacerlo un testigo
instrumental.  Si bien Notario cumplié con leer en voz alta la escritura, faltdé que
también la leyera un testigo instrumental.

Como Comprador tampoco sabia firmar, Notario debia exigir que se fijaran
las huellas dactilares de los dos dedos pulgares de las manos, lo cual hizo.
Finalmente, era necesario que hubiera unidad de acto, lo cual no ocurrié, seguin se
deduce del hecho de que Notario firmé la escritura mas tarde. Por lo antes dicho,
Notario incumplié los requisitos del derecho notarial en el acto de lectura y

otorgamiento de la escritura.
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SI NOTARIO ESTABA IMPEDIDO DE AUTORIZAR LA ESCRITURA AUN
CUANDO COMPARECIA CORPORACION, EN LA CUAL SU HERMANO
TENIA UN 20 POR CIENTO DE LAS ACCIONES.

A.

S

El notario esta impedido de autorizar escrituras en que una de las
partes sea una corporacién y él o algun pariente suyo dentro del
cuarto grado de consanguinidad o segundo de afinidad tenga control
economico sobre ella.

La escritura que Notario autorizé fue otorgada por una Corporacion en
la que su hermano tiene un parentesco de segundo grado de
consanguinidad.

Sin embargo, su hermano tiene una participacibn minoritaria en
Corporacion y no intervenia en la administracién de esta.

Por lo antes dicho, Notario no estaba impedido de autorizar la

escritura en la que comparecié Corporacion.

NOTARIO CUMPLIO CON LOS REQUISITOS DEL DERECHO

NOTARIAL AL NO EXPRESAR ADVERTENCIA ALGUNA RESPECTO A
LA RESOLUCION CORPORATIVA,

A.

Cuando un otorgante comparece en representacion de otra persona,
debe acreditar ante el notario su designacion.

De otorgar la escritura sin acreditar la capacidad representativa, la
eficacia plena del instrumento quedard subordinada a la posterior
presentacion de prueba documental de la representacion alegada.
Esta subordinacion de la eficacia de la escritura debe ser advertida a
las partes y expresamente consignada por el notario.

Notario incumpli6 con los requisitos del derecho notarial al no
expresar advertencia alguna respecto a la ausencia de la resolucion

corporativa.

Sl, POR RAZON DE QUE COMPRADOR NO SABIA LEER NI FIRMAR,
NOTARIO CUMPLIO CON LOS REQUISITOS DEL DERECHO NOTARIAL
RESPECTO AL ACTO DE LECTURA Y AL OTORGAMIENTO DE LA

ESCRITURA.

A. Como norma general, en la autorizacion de escrituras no es necesario
gue intervengan testigos instrumentales.

B. Cuando alguno de los otorgantes no sepa o0 no pueda leer o firmar es
necesario que intervenga un testigo instrumental.

C. Los testigos instrumentales presenciardn el acto de lectura,

consentimiento, firma y autorizacion del instrumento publico.
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Cuando no sepa 0 no pueda leer alguno de los otorgantes se dara

lectura dos veces en voz alta al instrumento de que se trate:

1. una por el notario y;

2. otra por el testigo instrumental que dicho otorgante designe.

Si alguno de los otorgantes no sabe o no puede firmar:

1. el notario exigird que fijen las huellas digitales de sus dos
dedos pulgares;

2. junto a la firma del testigo y al margen de los demas folios de la
escritura.

Cuando comparecen testigos instrumentales al otorgamiento, la

unidad de acto es indispensable.

Notario omitio requerir la presencia de un testigo instrumental.

Notario omitié requerir la lectura en voz alta por parte de un testigo

instrumental.

Notario omitio la unidad de acto.

Las omisiones de Notario constituyen incumplimiento con los

requisitos del derecho notarial en el acto de lectura y otorgamiento de

la escritura.

TOTAL DE PUNTOS: 20
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IMPORTANTE: Todas las preguntas tienen el mismo valor relativo. Ninguna
pregunta vale mas que la otra; 20 puntos por cada uno de los correctores. El
tiempo total para contestar cada pregunta es de 45 minutos.

~ PREGUNTA NUMERO 2
REVALIDA NOTARIAL DE MARZO DE 2017

Carla Cényuge y Esteban Esposo, casados bajo el régimen de sociedad legal de
gananciales, decidieron vender su apartamento de playa ubicado en Fajardo, Puerto Rico.
Por razones de trabajo, Conyuge tuvo que trasladarse a la ciudad de Orlando, Florida,
EE.UU. Durante ese intervalo les surgid una oferta de compra, la cual aceptaron.
Imposibilitada de venir a Puerto Rico para culminar los trdmites correspondientes a la
compraventa, Conyuge otorg6 ante un notario autorizado de Florida el siguiente poder de
representacion:

Yo, Carla Conyuge, mayor de edad, casada, autorizo a mi esposo,

Esteban Esposo, para que, en mi nombre y representacion, intervenga en

toda clase de actos y contratos relacionados con los bienes gananciales

muebles e inmuebles sitos en Puerto Rico, y en cuantas otras facultades

tales como otorgar los documentos que sean necesarios.

Una vez suscrito el poder por Cényuge, y autorizado por el notario, este le indic
gue ese poder tenia validez por si mismo en el estado de Florida y cualquier otra
jurisdiccién, por lo que podia utilizarlo de inmediato. Conforme a lo indicado, Conyuge lo
envio a Puerto Rico sin mas tramite. Esposo lo entregd a Nicky Notario para que
preparara la escritura de compraventa del apartamento de playa en Fajardo en la que
compareceria por si y en representacion de su esposa, mediante dicho poder.

Luego de evaluar el poder, Notario comunicd a Esposo que: (1) el poder otorgado
en Florida no podia ser protocolizado para que surtiera la eficacia pretendida porque no
habia sido legalizado; (2) el poder no constituia el mandato que requiere el derecho para
vender el inmueble ganancial.

ANALICE, DISCUTA Y FUNDAMENTE:

l. Los méritos de lo comunicado por Notario respecto a que:

A. el poder otorgado en Florida no podia ser protocolizado para que
surtiera la eficacia pretendida debido a que no habia sido legalizado;

B. el poder no constituia el mandato que requiere el derecho para
vender el inmueble ganancial.

FIN DE LA PREGUNTA NUMERO 2
Segunda péagina de dos
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LOS MERITOS DE LO COMUNICADO POR NOTARIO RESPECTO A QUE:

A.

el poder otorgado en Florida no podia ser protocolizado para que surtiera la

eficacia pretendida debido a gue no habia sido legalizado.

El articulo 2 de la Ley Notarial, 4 LPRA sec. 2002, dispone que:

El notario es el profesional del Derecho que ejerce
una funcion publica, autorizado para dar fe y autenticidad
conforme a las leyes de los negocios juridicos y demas actos
y hechos extrajudiciales que ante él se realicen, sin perjuicio
de lo dispuesto en las leyes especiales. Es su funcion recibir
e interpretar la voluntad de las partes, dandole forma legal,
redactar las escrituras y documentos notariales a tal fin y
conferirle[s] autoridad a los mismos. La fe publica al notario
es plena respecto a los hechos que, en el ejercicio de su
funcion personalmente ejecute o compruebe y también
respecto a la forma, lugar, dia y hora del otorgamiento.

‘Al autorizar un documento, el notario da fe y asegura que el
documento cumple, formal y sustantivamente, con todas las formalidades de
ley y que se trata de una transaccion valida y legitima. En ese momento, el
documento notarial queda cobijado por la fe publica y por la presuncion iuris
tantum de que los actos que el notario ve y oye --vidit et audit-- asi como lo
consignado por él, es legal y verdadero. Es precisamente esta presuncion
de legalidad, veracidad y legitimidad lo que le brinda certeza, garantia y
eficacia al documento notarial. In re Gonzalez Maldonado, 152 D.P.R. 871
(2000); In re Sepulveda Giron, 155 D.P.R. 345 (2001).” In re Rodriguez
Mangual, 172 DPR 313, 316 (2007).

La Ley Notarial y el Reglamento Notarial requieren a los notarios que
autorizan un instrumento publico que expresen el caracter de la intervencion
de los otorgantes. Art. 18 de la Ley Notarial, 4 LPRA sec. 2036; Regla 28 del
Reglamento Notarial de Puerto Rico, 4 LPRA Ap. XXIV.

Para ello deben hacer constar si la intervencion es en su propio
nombre o en representacion de otro. id. “El caracter representativo de un
compareciente debera ser acreditado al notario mediante documento
fehaciente, en cualquier momento antes del otorgamiento, salvo que exista
la conformidad expresa de los demdas comparecientes para que sea
acreditado en momento posterior.” Regla 28 del Reglamento Notarial, 4
LPRA Ap. XXIV.

“La necesidad de auscultar la capacidad de los otorgantes la impone
la naturaleza y finalidad del instrumento publico y guarda correspondencia
I6gica con el requisito de que exista consentimiento de los contratantes, sin
el cual no hay negocio juridico valido. Conforme a ello, el negocio juridico
gue se celebre a nombre de otro --por quien no tenga su autorizacion o
representacion legal-- es nulo, a no ser que lo ratifique la persona a cuyo
nombre se otorgue. Art. 1211 del Codigo Civil, 31 L.P.R.A. sec. 3376; Inre
Feliciano Ruiz, 117 D.P.R. 269 (1986).” In re Rodriguez Mangual, supra.
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“[Plara que los documentos notariales otorgados fuera de Puerto Rico
tengan la eficacia de un instrumento publico en nuestra jurisdiccion se
requiere que sean previamente protocolizados en Puerto Rico. El notario
que efectla la protocolizacién tiene que verificar y certificar que el notario
que autorizé el poder actué auténtica y validamente. In re Gil de Lamadrid,
161 D.P.R. 461 (2004). En esencia, la protocolizacion de un documento
implica su transcripcion e ingreso al Protocolo de instrumentos publicos del
notario, incorporado o unido como parte de la escritura 0 mediante un acta
gue haga viable este procedimiento. Art. 38 de la Ley Notarial de Puerto
Rico, 4 L.P.R.A. sec. 2056; Regla 41 del Reglamento Notarial de Puerto
Rico, 4 L.P.R.A. Ap. XXIV; In re Protocolizacién de Poder, 110 D.P.R. 652
(1981).” In re Rodriguez Mangual, supra.

Como condicion previa a la protocolizacion, es necesario que el
documento a protocolizar esté legitimado por la autoridad competente. id. “Si
el documento a protocolizar proviene de un estado norteamericano, la
legalizacion la debe hacer un funcionario autorizado. En tales casos, es
necesario presentar evidencia de la autoridad de dicho funcionario o mostrar
una certificacion expedida por una autoridad competente, de la cual surja
qgue el funcionario esta autorizado para actuar como tal. Art. 38 de la Ley
Notarial de Puerto Rico, supra; Regla 41 del Reglamento Notarial de Puerto
Rico, supra.” id.

“[E]l notario de nuestra jurisdiccion que protocoliza un poder otorgado
fuera de Puerto Rico esta obligado a examinar el documento a ser
protocolado para asegurarse, entre otros extremos: (1) que la persona ante
guien se otorgd el poder inicialmente tenia facultad suficiente para autorizar
el poder; (2) que la firma como notario es auténtica y estaba debidamente
legalizada, y (3) que ese notario estaba debidamente en funciones cuando
se otorgo ante si el poder en cuestion. En otras palabras, el notario que
protocoliza tiene que verificar y certificar que el notario que autorizé el poder
actud auténtica y validamente al hacerlo.” In re Gil De Lamadrid Pérez, 161
DPR 461, 466 (2004). Para protocolizarlos se debe certificar que la persona
gue legitim6 el documento fuera de Puerto Rico estaba en funciones y

autorizado para ello. id.
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Un poder otorgado fuera del Estado Libre Asociado de Puerto Rico no
surtira efecto alguno en Puerto Rico, salvo que sea previamente
protocolizado. Art. 4 de la Ley sobre Registro de Poderes, 4 LPRA sec. 923.
“El notario que efectua dicha protocolizacidn esta obligado a cumplir con las
disposiciones sobre registro de poderes tal y como si el documento en
cuestion hubiese sido otorgado ante él.” In re Rodriguez Mangual, supra.
“[T]odo poder otorgado fuera de Puerto Rico que no esté protocolizado hay
gue protocolizarlo y registrarlo en el Registro de Poderes para que pueda ser
considerado a los fines de acreditar las facultades del apoderado.” Gorbea
Vallés v. Registrador, 131 DPR 10, 18 (1992).

En la situacion de hechos presentados, Esposo acudié a Notario con
un poder otorgado en un estado norteamericano para vender un bien
inmueble ganancial sito en Puerto Rico. Le expres6 a Notario que su fin era
otorgar una escritura de compraventa en la cual compareceria por si y en
representacion de Conyuge. EIl poder estaba legitimado pero carecia de la
legalizacion necesaria.

Esposo no podia representar a Conyuge en la escritura de
compraventa del apartamento con el referido poder. Notario tenia que
protocolizar el poder para que tuviera eficacia en nuestra jurisdiccion. Para
ello, tenia que verificar y certificar que el poder estuviera legalizado por el
funcionario autorizado en la jurisdiccibn de la Florida. La falta de
legalizacion del poder impide su protocolizacion, por lo que es meritorio lo
comunicado por Notario.

B. el poder no constituia el mandato expreso que requiere el derecho

para vender el inmueble ganancial;

A todo inmueble sito en Puerto Rico le aplica el estatuto real. Articulo
10 del Codigo Civil de Puerto Rico, 31 LPRA sec. 10. Este articulo
establece que “[lJos bienes muebles estan sujetos a la ley de la nacion del
propietario; los bienes inmuebles, a las leyes del pais en que estan sitos”.
id. “El estatuto real aplica a todos los inmuebles sitos en la isla,
independientemente del domicilio de sus duefios.” Zarelli v. Registrador, 124
DPR 543 (1989).

Por otro lado, “[e]l [articulo] 1604 del Cédigo Civil [de Puerto Rico]
establece quel[,] para realizar cualquier acto de riguroso dominio, se necesita
un mandato expreso. Son actos de riguroso dominio o de disposicion
aquellos ‘que afectan trascendentalmente el patrimonio de una persona’,
tales como gravar, enajenar o hipotecar, etc.” (Cita omitida.) Zarelli v.

Registrador, supra.
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“El mandato expreso necesita contener una declaracion que revele la
intencién de realizar un acto de disposicion especifica. Se requiere una
manifestacion clara, concreta y determinada sobre la intencion del
mandante.” (Cita omitida.) id. Para asegurar que se actie dentro del poder
otorgado, los términos del mandato expreso se interpretaran
restrictivamente. id. El requisito de especificidad (mandato expreso) se
circunscribe a los actos de riguroso dominio. Gorbea Vallés v. Registrador,
133 DPR 308 (1993). “[E]s decir, la especificidad requerida se refiere a la
mencién de los actos o negocios juridicos permitidos y no a requisitos en
torno a la descripcion de los bienes objeto del contrato o a la localizacion de
[e]stos.” id.

La ausencia de especificidad, hace que el mandato sea en términos
generales, el cual solo comprende actos de administracion. Gorbea Vallés
v. Registrador, 131 DPR 10, 14 (1992). “Tanto el mandato general como el
especial pueden subclasificarse en atencién a la gestion que se autoriza en
el contrato de mandato. Si el mandatario esta autorizado a efectuar un
negocio determinado o una gestion particularizada, se trata de un mandato
‘en términos especificos’. Por otro lado, si no se define en el contrato el tipo
de gestion a realizarse hablamos de un mandato ‘en términos generales’.
Un mandato que autoriza al mandatario a vender determinada propiedad o la
totalidad de las propiedades del mandante es un mandato en términos
especificos. No obstante, si el mandante no particulariza la gestiéon a
efectuarse, el mandato sera en términos generales, aunque el objeto del
contrato sea un determinado bien o asunto del mandante o la totalidad de
éstos.” Zarelli v. Registrador, supra.

“Si se trata de un mandato (ya sea general o especial) elaborado en
términos generales, solamente dara lugar a la realizacion de actos de
administracion. Art. 1604 del Cédigo Civil, supra. Si por el contrario se trata
de un mandato en términos especificos, existirA una autorizacion para
efectuar la gestion o el negocio detallado en el contrato. Para enajenar,
gravar o hipotecar un bien se necesita un mandato en términos especificos.
M. Albaladejo, Derecho Civil, Barcelona, Ed. Bosch, 1977, T. Il, Vol. 2, pag.
356.” id.
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Cuando se dispone de bienes inmuebles, el mandato debe contener
suficiente especificidad para que no haya dudas sobre el alcance de los
actos permitidos y pueda determinarse cuales son las participaciones o
intereses sobre los bienes inmuebles afectados. Zarelli v. Registrador, supra.
“Sin embargo, no es necesario describir exactamente los términos de los
negocios juridicos permitidos ni las propiedades especificas envueltas en las
transacciones autorizadas. El mandato es valido si contiene una descripcion
general de los negocios autorizados y una referencia a si incluye bienes
muebles e inmuebles. Ribot v. Registrador, 98 D.P.R. 497, 504 (1970).” id.
No se requiere que la expresion especifica sea por escrito. id.

No obstante, en el caso particular de bienes gananciales, la definicién
de mandato expreso para enajenar bienes inmuebles de la sociedad legal de
gananciales requiere que sea por escrito. Art. 1313 del Cédigo Civil, 31
LPRA sec. 3672; id.

En la situacion de hechos presentados, Conyuge concedié a Esposo
un poder general otorgado fuera de Puerto Rico. Esposo pretendio utilizarlo
para vender, por si y en representacion de Conyuge, un bien inmueble
determinado sito en Puerto Rico, que pertenecia a la sociedad legal de
gananciales. Dicho inmueble ganancial se rige por el estatuto real. Por ello,
para que Esposo pudiera comparecer a vender el apartamento de Fajardo
en representacion de Cényuge, el poder conferido en la Florida tenia que ser
expreso (con suficiente especificidad) y por escrito. Si bien fue por escrito,
no surge que le autorizara a vender el apartamento en Fajardo o la totalidad
de las propiedades en las que Conyuge tuviera alguna participacion. Es
decir, el poder conferido no indicaba que Esposo estaba autorizado para
vender bienes inmuebles gananciales (apartamento ganancial). Por lo que

es meritorio lo comunicado por Notario.
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l. LOS MERITOS DE LO COMUNICADO POR NOTARIO RESPECTO A

QUE:

A. el poder otorgado en Florida no podia ser protocolizado para que

surtiera la eficacia pretendida debido a que no habia sido legalizado;

1 1.

Al autorizar un documento, el notario da fe y asegura que el
documento cumple, formal y sustantivamente, con todas las
formalidades de ley y que se trata de una transaccién valida y
legitima.

Los notarios que autorizan un instrumento publico tienen que
expresar el caracter de la intervencion de los otorgantes.

Los notarios deben hacer constar si la intervencion de los
otorgantes es en su propio nombre o en representacién de
otro.

Quien comparezca en representacion de otro necesita tener su
autorizacion o representacion legal para que el negocio juridico
sea valido.

Para que los documentos notariales otorgados fuera de Puerto
Rico tengan la eficacia de un instrumento publico en nuestra
jurisdiccién se requiere que sean previamente protocolizados.
El notario que efectla la protocolizacién tiene que verificar y
certificar que el notario que autorizé el poder actu6 auténtica y
validamente.

Para descargar esta funcién, si el documento a protocolizar
proviene de un estado norteamericano, la legalizacion la debe
hacer un funcionario autorizado.

En tales casos, es necesario presentar evidencia de la
autoridad de dicho funcionario o mostrar una certificacion
expedida por una autoridad competente, de la cual surja que el
funcionario esta autorizado para actuar como tal.

Esposo queria realizar la compraventa de un bien inmueble
ganancial con un poder otorgado en Florida.

El referido poder no habia sido legalizado.

Notario tenia la obligacion de protocolizar el poder para que
tuviera eficacia en nuestra jurisdiccion.

Notario tenia que verificar y certificar que el poder estuviera
legalizado por el funcionario autorizado para ello en Florida.

La ausencia de legalizacion del poder impide su
protocolizacién, por lo que es meritorio lo comunicado por

Notario.
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B. el poder no constituia el mandato expreso que requiere el derecho

para vender el inmueble ganancial.

1 1.
1 2.
1 3.
1 4.
1 5.
1 6.
1 7.

TOTAL DE PUNTOS: 20

Para realizar cualquier acto de riguroso dominio se necesita un
mandato expreso.

Son actos de riguroso dominio o de disposicion aquellos que
afectan trascendentalmente el patrimonio de una persona,
tales como gravar, enajenar o hipotecar.

El mandato expreso necesita contener una declaracion que
revele la intencion de realizar un acto de disposicion
especifica.

Como regla general no se requiere que el mandato expreso
sea por escrito.

En el caso particular de bienes gananciales el mandato
expreso en términos especificos para enajenar bienes
inmuebles de la sociedad legal de gananciales tiene que ser
por escrito.

Para que Esposo pudiera comparecer a vender el apartamento
ganancial en representacion de Conyuge, el poder conferido
tenia que decirlo asi expresamente.

El poder conferido no indicaba que Esposo estaba autorizado
para vender bienes inmuebles gananciales (apartamento

ganancial), por lo que es meritorio lo comunicado por Notario.
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