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Panel integrado por su presidenta, la Jueza Rivera Marchand, el
Juez Adames Soto y la Juez Jiménez Velazquez.!

Rivera Marchand, Jueza Ponente
SENTENCIA

En San Juan, Puerto Rico, a 22 de noviembre de 2019.

Comparece ante nosotros Bella International, LLC (apelante o
Bella International) y nos solicita que revoquemos la Sentencia
emitida el 22 de enero de 2019 y notificada el 24 del mismo mes y
ano, por el Tribunal de Primera Instancia, Sala de San Juan (TPI).
Mediante el referido dictamen, el foro primario declaré con lugar la
demanda sobre danos y perjuicios instada por el Sr. Jorge Ivan
Valentin Asencio (senior Valentin Asencio o apelado), la Sra. Zulma
Antonia Anglada Gerena (senora Anglada Gerena o apelada) y la

Sociedad Legal de Gananciales compuesta por ambos (en conjunto,

1 Mediante Orden Administrativa TA-2019-118, se designé a la Juez Jiménez
Velazquez en sustitucion de la Juez Gémez Coérdova ante su retiro de la
Judicatura.

Numero Identificador

SEN2019




KLAN201900348 9

los apelados). Consecuentemente, el TPI condené a Bella
International al pago de $4,333.33 por concepto de angustias
mentales y $3,000.00 en honorarios de abogado. Veamos.
I

El 8 de abril de 2016, el senor Valentin Asencio, sefnora
Anglada y la Sociedad Legal de Gananciales compuesta por ambos
presentaron una demanda sobre danos y perjuicios contra Bella
International.?2 Conforme surge de las alegaciones, el 26 de enero de
2016, el senor Valentin Asencio condujo su motora negra Gold Wing
2012 (triciclo o motora) hasta las facilidades de Bella International
para requerir los servicios de reparacion a los frenos por razon de
una notificacion (recall) emitida por American Honda Motor Co.,
Inc.3

Asi las cosas, el senor Wesley Baez, empleado de Bella
International, recibi6é la motora, la inspecciono y suscribio el recibo
de la misma (Condition Report). Al dia siguiente, Bella International
le informo6 al demandante que se rompio el diferencial de la motora
(yoke), por lo que solicito devolver la motora al dueno. El senor
Valentin Asencio no accedi6 a la peticion por entender que la motora
se dano bajo la custodia y posesion de Bella International. Para
solucionar el problema, el demandante propuso comprar la pieza
(presuntamente danada) si Bella International se comprometia a
realizar las reparaciones necesarias. Bella International nego6 los
servicios solicitados por lo que el demandante insté el pleito de
epigrafe. En particular, solicito indemnizacion por la privacion de
su propiedad para el disfrute personal y familiar4; la pérdida de

tiempo y dinero incurridos en el proceso; las angustias mentales y

2 Apéndice de la Apelacion, pags. 1-6.

3 Véase, Exhibit 4 de la parte demandante; carta emitida por American Honda
Motor Co., Inc. Motorcyle Division.

4 Segtn la declaracion del sefor Valentin Asencio su hija sufre de retardo mental
y sindrome monoténico.
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la interrupcion de su vida diaria y social. Ademas, solicito la
imposicion de honorarios de abogado.

Oportunamente, Bella International presento su contestacion
a la demanda. Expreso que el vehiculo adolecia de un vicio oculto
no detectado cuando el sennor Valentin Asencio la entrego, por lo que
no aceptaba responsabilidad alguna por los danos imputados. Entre
las defensas afirmativas incluy6 la falta de causalidad adecuada
entre los actos y danos alegados.>

Entretanto, el senor Valentin Asencio, solicito al TPl que
dictara una orden autorizandole la remocion de la motora de Bella
International para proteger su propiedad y evitar el deterioro de esta,
pues habian transcurrido cinco meses desde los sucesos.® Por su
parte, Bella International consinti6 a dicha solicitud bajo la
condicion de que el senor Valentin Asencio firmara un relevo por
cualquier reclamacion relacionada al recall y garantizara que no
desmontaria, ni trabajaria la pieza danada sin previa notificacion.”

Asi las cosas, el 30 de agosto de 2017 el TPI celebro el juicio
en su fondo. La parte demandante presenté prueba documental y
los testimonios de Benny Tosado Cortés, Sam Rivera Diaz y Jorge
Valentin Asencio.® Sin embargo, antes de culminar la presentacion
de la referida prueba, la parte demandada, a través de su
representacion legal, reconoci6o la responsabilidad de Bella
International por negligencia, renuncio al testimonio del perito
anunciado para declarar y accedio a que se presentara Unicamente
el testimonio del demandante sobre los danos y perjuicios.? Tras

evaluar la prueba testifical y documental recibida, el TPI dicté la

5 Apéndice de la Apelacién, pags. 7-10.

6 Autos Originales, pags. 28-29.

7 Id., pags. 61-62.

8 Autos Originales, pags. 99-100. Véase, Minuta de 30 de agosto de 2017.
9 Transcripcién de la prueba oral, pag. 107.
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sentencia apelada en la que esbozé 57 determinaciones de hechos,
de las cuales destacamos las siguientes:

1. Jorge Valentin (“Sr. Valentin”) es profesor en la
Universidad de Puerto Rico del Recinto de Carolina y
Rector Interino de la Universidad de Puerto Rico, Recinto
de Carolina. Esta casado con Zulma Anglada Gerena y
tiene tres hijos, entre ellos, Elizabeth, quien tiene 25 anos.

2. La joven Elizabeth es una persona con diversidad
funcional, y tiene una tonalidad pobre muscular a causa
del sindrome monoténico muscular.

6. Entre las actividades que Elizabeth disfruta se encuentra:
montar a caballo, pasear en motora con su padre y visitar
Disney Word [sic].

8. Elizabeth usa la calesa color marron y el triciclo negro
Gold Wing, pues si usa otra se molesta.

11. La referida motora tiene un asiento mas costoso que le
ayuda a mantener mejor postura.

14. En su rutina del fin de semana, el Sr. Valentin pasea con
su familia los sabados a caballo y su esposa los acompana
en el carro. Los domingos conduce la motora de 12:00pm a
3:00pm acompanado con su hija y su esposa va en el carro.
Finalmente, acuden todos a la Iglesia a las 6:00pm.

15. Elizabeth utilizaba la calesa para pasear hasta que el
demandante adquirio6 el triciclo negro Gold Wing, la cual es
la motora idonea para usar con su hija.

20. El Sr. Valentin recibi6 de Bella International un
“condition report” como recibo y de la entrega de la motora.

21. En el recibo no hay comentario alguno de dano,
desperfecto mecanico ni rayazos o golpes en el triciclo; solo
contiene la descripcion del “recall”.

27. El triciclo dejé de funcionar mientras Kelvin Lopez lo
conducia dentro de las instalaciones de Bella.

28. El triciclo se tuvo que empujar porque no se movia y
hacia ruido al acelerarse.
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29. En menos de 24 horas de haberse entregado el triciclo,
Bella International le inform6 al demandante que el triciclo
estaba danado y le solicité que se lo llevara del taller.

30. E1 Sr. Valentin se rehusoé a llevarse el triciclo porque se
dano mientras estaba bajo la custodia de Bella International
y entendia debian repararlo pues lo habia entregado en
excelentes condiciones.

31. El demandante testifico que una vez se enter6 del dano
del triciclo realizé gestiones para conseguir la
documentacion relacionada con la reparacion, asi como un
taller de mecanica que pudiera reparar la pieza danada.

32. El demandante consigui6 literatura del manufacturero
sobre el ensamblaje de la pieza y se entregd a Bella
International una copia.

33. También ofreci6 alternativas para que le arreglaran el
triciclo, entre estas, pagar por la pieza si Bella International
realizaba la labor.

34. Entre las gestiones realizadas, llamo6 a varios lugares en
Estados Unidos, se reuni6é con un grupo de triciclistas para
ver si alguien tenia la pieza, y en multiples ocasiones hablo
con Wesley Baez para ver si podia resolver el asunto del
triciclo.

37. E1 Sr. Valentin se cans6 de acudir en multiples ocasiones
a las facilidades de Bella International para hablar con el Sr.
Baez y tratar de solucionar la situacion.

42. El 3 de marzo de 2016, el Sr. Valentin envié una
comunicacion a Julio Ramirez, Gerente General de Bella
International, en la cual le responsabilizé del dano
ocasionado en el triciclo mientras estuvo en sus facilidades,
bajo su control y custodia.

43. En la referida comunicacion, y en el dia del juicio, el Sr.
Valentin indicé que la rotura del triciclo causada por el
manejo negligente de Bella International le provoco danos al
privarlo del uso de su propiedad y ocasionarle pérdidas y
gastos adicionales.

44. Con la anuencia del Tribunal, la parte demandante llevo
el triciclo a Mech-Tech en Caguas, Puerto Rico, para una
inspeccion de danos. En presencia de las partes y de los
peritos de las partes, el profesor Steve Londono, desmont6 el
diferencial trasero y al abrirlo, se descubrio el dano del
triciclo, consistente en la rotura de la catalina y conico.
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46. El Demandante busco talleres en Estados Unidos para
llevar el triciclo a reparar.

47. La pieza danada no se podia desmontar, la pieza la
consiguioé en Washington, EU.

48. El triciclo Goldwing color negro no se pudo utilizar por
un ano.

49. El Sr. Valentin declaro que su angustia consistio en que
no pudo utilizar ni disfrutar del triciclo, dafio que no lo media
por el tiempo o distancia recorrida en la motora sino por la
sensacion de placer de disfrutar.

50. Durante ese ano el demandante no compartio con su hija
en las otras motoras.

S51. Luego de repararse el triciclo, el Sr. Valentin no se siente
emocionalmente igual que antes cuando lo conduce.

52. Tiene la preocupacion si se me rompe la pieza y entiende
que si revela esta informacion a su hija no se iria de paseo
en el triciclo.

53. Al momento del juicio, el Sr. Valentin sale con su familia
de paseo y disfrutan, pero su estado animico no es igual.

54. El disfrute esta un poco mermado porque tuvo que
recurrir al tribunal cuando la situacion pudo haber [sido]

resuelto hace tiempo.

55. Durante la vista en su fondo, Bella International admitio
su responsabilidad sobre la rotura de la pieza del triciclo
mientras estuvo bajo su custodia.

S57. Durante el juicio, la parte demandante no desfilo
[prueba] testifical ni documental para establecer el costo de
las piezas ni de los gastos incurridos para llevar a cabo la
reparacion del triciclo.

El foro primario concluyo que la entrega de la motora a Bella
International por parte del senor Valentin Asencio, constituyo un
contrato de deposito.10 Asi pues, Bella International estaba sujeta a
la indemnizacion en danos y perjuicios causados a la motora debido
a su incumplimiento con su deber de guardarla diligentemente.

Ahora bien, debido que Bella International, a través de su

10 Apéndice de la Apelacion, pag. 58. El TPl determiné que la sefiora Anglada
renuncié a cualquier reclamacion que surja del caso de autos debido a que no
consigno ninguna alegacion ni presenté prueba a su favor.
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representacion legal, reconocioé su negligencia y el senor Valentin
Asencio no ofrecio prueba sobre los danos especificos a la motora o
el costo de reparar la misma, el TPI se limit6 a ordenar el pago por
resarcimiento a la parte demandante por las angustias mentales
sufridas y la privacion del uso de la motora.

En cumplimiento de la normativa aplicable, el TPI evaluo
dictamenes judiciales similares al caso de epigrafe y concedio al
senor Valentin Asencio $4,333.33 por danos sufridos. Ademas, le
impuso $3,000.00 por concepto honorarios de abogado ante la
temeridad desplegada por la parte demandada.!!

Insatisfecho con el dictamen, Bella International, solicito
reconsideracion. Entre los argumentos presentados destaco que la
compensacion otorgada por angustias mentales y la pérdida de uso
del vehiculo debia ser reducida pues el senor Valentin Asencio
utilizaba la referida motora de manera recreativa.l?2 Ademas, arguyo
que no procedia la imposicion de honorarios de abogados por
temeridad ante su disposicion de transar la reclamacion. A ello,
anadi6o que se debia considerar que, de buena fe, reconocié su
responsabilidad en cuanto a la motora, por lo que no actuo
temerariamente. Examinado lo anterior, asi como la oposicion
presentada por el demandante, el TPI declaré la primera, No Ha
Lugar.

Inconforme con el resultado, Bella International acudié ante
esta Curia mediante recurso de apelacion y formulé los siguientes
senalamientos de error:

Err6 el Tribunal de Primera Instancia al evaluar la prueba y
determinar compensar a la parte demandante a pesar que
este no presento prueba que justificara compensacion.

Err6 el Tribunal de Primera Instancia en la indemnizacién
concedida a la parte apelada por resultar en una sumamente
excesiva.

11 Apéndice de la Apelacién, pags. 44-62.
12 [d., pags. 63-68.
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Err6 el Tribunal de Primera Instancia al determinar que la
parte compareciente incurrio en temeridad.

Bella International arguyé que no procede la compensacion
otorgada al apelado, o en la alternativa procede la reduccion de la
misma. Entre los argumentos que esbozo, adujo que el senor
Valentin Asencio utilizaba el vehiculo de manera ocasional y ademas
tenia otras dos motoras que podia usar en su lugar. Sostuvo que la
hija con quien compartia en la motora estaba la mayoria del tiempo
en los EEUU por lo que no tuvo una reduccion significativa de uso
y disfrute. En virtud de ello expresé que el demandante no probd
sufrimientos y angustias morales profundas, por lo que no procedia
ninguna suma de dinero. En la alternativa, insistiéo que se redujera
la cifra otorgada. Arguyo que el foro primario err6 al fundamentar la
cuantia de danos segun el dictamen emitido por un Panel Hermano,
el cual versa sobre el uso diario de un vehiculo distinto al de epigrafe
que versa sobre el uso recreacional de una motora.l3 Anadi6 que la
cuantia otorgada debia ser reducida en un 50%. Por ultimo, planteo
que no procedia la imposicion de honorarios toda vez que intento
transigir la controversia en multiples ocasiones y aceptoé asumir la
responsabilidad por los danos de buena fe con el propdsito de
acelerar los procedimientos.

En cumplimiento de nuestra resolucion, el apelado
comparecio mediante alegato en oposicion, por lo que estando en
posicion, procedemos a resolver.

II
A. Apreciacion de la Prueba

Es norma firmemente establecida que en los foros apelativos

no debemos intervenir con las determinaciones de hechos, ni con la

adjudicacion de credibilidad que hace un Tribunal de Primera

BRuth D. Vélez Rosa v. R & J Motors h/n/c Autos del Caribe Mitsubishi,
KLRA200401004.
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Instancia y sustituir mediante tal accion su criterio por el nuestro.
Véase, Sucn. Rosado v. Acevedo Marrero, 196 DPR 884, 917-918
(2016). La apreciacion que hace el foro primario merece nuestra
credibilidad toda vez que es éste quien tiene la oportunidad de
evaluar directamente el comportamiento de los testigos y sus
reacciones ya que ese es el unico que observa a las personas a
declarar y aprecia su demeanor o comportamiento. Id. Es por ello
que, en ausencia de error manifiesto, pasion, prejuicio o parcialidad,
los tribunales apelativos no intervendran con la apreciacion de la
prueba del Tribunal de Primera Instancia. Id. O sea, la deferencia
aludida solo cedera si se establece que en las determinaciones del
Tribunal de Primera Instancia medio pasion, prejuicio, parcialidad
o error manifiesto. Id.

Es decir, en ausencia de error, pasion, prejuicio y parcialidad, la
apreciacion de la prueba hecha por el Tribunal de Primera Instancia
sera respetada, no debe ser cuestionada, y el foro apelativo no
prescindira de las determinaciones consignadas del foro de
instancia. Véase, Davila Nieves v. Meléndez Marin, 187 DPR 750,
771 (2013); Argtiello Lopez v. Argtiello Garcia, 155 DPR 62, 78-79
(2001).

Ahora bien, cuando del examen de la prueba se desprende que
el juzgador descartd injustificadamente elementos probatorios
importantes o fundo su criterio en testimonios improbables o
imposibles, se ha justificado la intervencion del tribunal apelativo
con la apreciacion de la prueba realizada por el tribunal
sentenciador. Véase, Brewer P.R., Inc. v. Rodriguez, 100 DPR 826,
829-830 (1972), citando a Pueblo v. Luciano Arroyo, 83 DPR 573
(1961). El arbitrio del juzgador de hechos es respetable, mas no
absoluto. Véase, Ddvila Nieves v. Meléndez Marin, supra, 771. Por

eso una “[a]preciacion erronea de la prueba no tiene credenciales de
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inmunidad frente a la funcion revisora” de un tribunal apelativo.
Rivera Pérez v. Cruz Corchado, 119 DPR 8, 14 (1987).14
B. Danos y Perjuicios

El Art. 1802 del Coadigo Civil, 31 LPRA sec. 5141, dispone que
la persona que le ocasiona un dano a otra, mediante un acto u
omision negligente, viene obligado a reparalo. Segun la doctrina de
danos y perjuicios, todo menoscabo material o moral conlleva su
reparacion si concurren tres elementos basicos: (1) un acto u
omision culposo o negligente del demandado; (2) la presencia de un
dano fisico o emocional en el demandante y (3) que exista un nexo
causal entre el dano sufrido y el acto u omision. Nieves Diaz v.
Gonzdlez Massas, 178 DPR 820 (2010). Recae sobre la parte que
solicita ser indemnizada el deber de establecer, mediante
preponderancia de la prueba, todos los elementos de la causa de
accion por danos y perjuicios. SLG Colén-Rivas v. ELA, 196 DPR 855
(2016).

La doctrina ha definido el dafio como “todo menoscabo
material o moral causado contraviniendo una norma juridica, que
sufre una persona y del cual haya de responder otra”. Sagardia de
Jesus v. Hosp. Aux. Mutuo, 177 DPR 484, 505 (2009). Nuestro
ordenamiento juridico reconoce la existencia de dos tipos de danos.
Rivera v. S.L.G. Diaz, 165 DPR 408, 428 (2005). Por un lado se
encuentran los danos especiales -también conocidos como danos
fisicos, patrimoniales, pecuniarios o economicos-, que son toda
aquella pérdida que recae sobre bienes objetivos. Estos danos
admiten valoracion economica por impactar directamente el
patrimonio del perjudicado. Id. De otro lado, existen los llamados
danos morales que son los infligidos a las creencias, los

sentimientos, la dignidad, la estima social o la salud fisica o psiquica

14 Citando a Vda. de Morales v. De Jestis Toro, 107 DPR 826, 829 (1978).
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del perjudicado. Id. El dafio moral es un concepto amplio que abarca
desde el dolor fisico o corporal, las angustias mentales, hasta los
danos o lesiones corporales. Sagardia de Jests v. Hospital, supra,
pags. 500-501.

La culpa o negligencia es la falta del debido cuidado que
consiste en no anticipar y prever las consecuencias racionales de un
acto, o la omision de un acto, que una persona prudente y razonable
habria previsto en las mismas circunstancias. Rivera v. S.L.G. Diaz,
supra, pag. 421. El deber de prevision es el criterio central de la
responsabilidad extracontractual. Colén y otros v. K-mart y otros,
154 DPR 510, 517 (2001). Ahora bien, “[e]l deber de prevision no se
extiende a todo peligro imaginable que concebiblemente pueda
amenazar la seguridad [...] sino a aquel que llevaria a una persona
prudente a anticiparlo." Blds v. Hosp. Guadalupe, 146 DPR 267
(1998). La diligencia exigible en las acciones bajo el Art. 1802 del
Codigo Civil de Puerto Rico, supra, es la que corresponderia ejercitar
a un buen padre de familia o a un hombre prudente y razonable.
Elba A.B.M. v. U.P.R., 125 DPR 294, 309 (1990); Valle v. E.L.A., 157
DPR 1, 18 (2002). De igual manera, tampoco es necesario que se
haya anticipado la ocurrencia del dafno en la forma precisa en que
ocurrio; basta con que el dano sea una consecuencia natural y
probable del acto u omision negligente. Tormos Arroyo v. D.L.P., 140
DPR 265, 276 (1996).

C. Valoracion de los danos

En reiteradas ocasiones, el Tribunal Supremo ha expresado
que la estimacion y valoracion de danos es una tarea dificil y
angustiosa, dado que “no existe un sistema de computacion que
permita llegar a un resultado exacto en relacion con el cual todas

las partes queden satisfechas y complacidas". Santiago Montarnez et
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al. v. Fresenius Medical et al., 195 DPR 476, 490 (2016).15 Por tal
razon, los tribunales apelativos deben guardar deferencia a las
valorizaciones de danos que realizan los foros de primera instancia,
debido a que estos son los que tienen contacto directo con la prueba
testifical y estan en mejor posicién para emitir un dictamen. Id.
Ahora bien, los tribunales apelativos intervendran con las
estimaciones de danos realizadas por el Tribunal de Primera
Instancia cuando la cuantia concedida sea exageradamente alta o
ridiculamente baja. Id., pags. 490-491.

Por otro lado, el ejercicio de valoracion de danos conlleva
cierto grado de especulacion y elementos subjetivos, tales como la
discrecion y el sentido de justicia y conciencia humana del juzgador
de los hechos. Id., pag. 491. Ademas, no existen dos casos idénticos,
debido a que cada uno tiene sus circunstancias particulares. Por
tanto, al comparar las cuantias concedidas en casos previos, hay
que ajustarlas al valor presente. Id. Véase, ademas, Meléndez Vega
v. El Vocero de PR, 189 DPR 123, 204-205 (2013).

En Santiago Montarnez v. Fresenius Medical, supra, pag. 495,
el Tribunal Supremo expuso que, en Herrera, Rivera v. SLG Ramirez
Vicéns, supra, acogio el método recomendado por el exjuez Antonio
Amadeo Murga para actualizar al valor presente las compensaciones
otorgadas en casos similares anteriores. Segin dicho método, se
utilizo el cambio en el poder adquisitivo del dolar a través del tiempo
para obtener el ajuste por inflacion. A su vez, se obtuvo el valor
adquisitivo del dolar del indice de precios al consumidor del
Departamento del Trabajo y Recursos Humanos.

Ademas, narré6 como en Rodriguez et al. v. Hospital et al.,
supra, reconocio que no existe un consenso en cuanto al método a

utilizarse para actualizar las compensaciones concedidas en el

15 Véase, ademas, Rodriguez et al. v. Hospital et al., 186 DPR 889, 909 (2012);
Herrera, Rivera v. SLG Ramirez Vicéns, 179 DPR 774, 785-786 (2010).
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pasado y opto por acoger el método que utiliza el indice de precios
al consumidor con el 2006 como ano base. No obstante, en aquel
momento, el Tribunal Supremo rechazé realizar el ajuste que
recomendo el exjuez Antonio Amadeo Murga y adopt6 la postura del
Profesor José Julian Alvarez Gonzalez, quien no favorece el que se
realice un ajuste adicional por el crecimiento econémico cuando se
utiliza el nuevo indice de precios al consumidor. Por consiguiente,
el Tribunal Supremo concluy6é que cuando se utiliza “un indice de
precios al consumidor cuyo ano base es reciente, es innecesario
realizar el ajuste que sennala Amadeo Murga como segunda parte del
proceso de actualizacion de las partidas concedidas”. Santiago
Montanez v. Fresenius Medical, supra, pag. 496.

Finalmente, en Santiago Montanez et al. v. Fresenius Medical
et al., supra, pag. 493, el Tribunal Supremo advirtié a los jueces del
Tribunal de Primera Instancia sobre la importancia de detallar
especificamente en los dictamenes los casos similares utilizados
como referencia o punto de partida para la estimacion y valoracion
de danos y el computo realizado para establecer las cuantias que se
concedan. Esto, dado que las compensaciones otorgadas en casos
previos constituyen un punto de partida y referencia util para que
los tribunales apelativos puedan pasar juicio sobre las concesiones
otorgadas por el foro primario.

D. Temeridad

Las Reglas de Procedimiento Civil les permiten a los tribunales
imponer el pago de una suma por concepto de honorarios de
abogado a una parte que actua con temeridad durante el proceso
judicial. A esos efectos, la Regla 44.1 (d) de las de Procedimiento
Civil de 2009, 32 LPRA Ap. V, R. 44.1 (d), dispone:

En caso que cualquier parte o su abogado o abogada haya

procedido con temeridad o frivolidad, el tribunal debera

imponerle en su sentencia al responsable el pago de una

suma por concepto de honorarios de abogado que el tribunal
entienda correspondan a tal conducta.
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El concepto temeridad es amplio, pero se ha descrito como un
comportamiento que incide en los procesos judiciales y afecta, tanto
el buen funcionamiento de los tribunales, como la administracion
de la justicia. Torres Montalvo v. Gobernador ELA, 194 DPR 760, 778
(2016). El mecanismo provisto en la Regla 44.1(d) tiene como
proposito establecer una penalidad a un litigante perdidoso que por
su terquedad, obstinacion, contumacia e insistencia en una actitud
desprovista de fundamentos, obliga a la otra parte,
innecesariamente, a asumir las molestias, gastos, trabajo e
inconveniencias de un pleito. Id.

La temeridad es improcedente en aquellos litigios que
envuelven planteamientos complejos y novedosos aun no resueltos
en nuestra jurisdiccion. Tampoco ha de emplearse cuando la parte
concernida responde a lo que resulta ser una apreciacion erronea
del derecho sin que existan precedentes vinculantes al respecto o,
cuando existe alguna desavenencia honesta en cuanto a cual de las
partes beneficia el derecho aplicable. Maderas Tratadas v. Sun
Alliance et al., 185 DPR 880, 926 (2012). La evaluacion de si ha
mediado o no temeridad recae sobre la sana discrecion del tribunal
sentenciador y s6lo se intervendra con ella en casos en que dicho
foro haya abusado de tal facultad. Id.

Segun el Tribunal Supremo, existira temeridad cuando: en la
contestacion a la demanda se niegue responsabilidad, pero ésta se
acepte posteriormente; la parte demandada se defienda
injustificadamente de la accion; se crea que la cantidad reclamada
es exagerada y esa sea la unica razon para oponerse a los reclamos
del demandante y no admitir responsabilidad, pudiendo limitar la
controversia a la fijacion de la cantidad reclamada; el demandado se

arriesgue a litigar un caso del que surja a todas luces su
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responsabilidad; y cuando se niegue un hecho cuya certeza le consta
a quien hace la alegacion. O.E.G. v Romadn, 159 DPR 401, 418 (2010).

Por otra parte, en Corpak, Inc. v. Ramallo Brothers Printing,
Inc., 125 DPR 724, 738 (1990), el Tribunal Supremo enumero
algunos requisitos que los tribunales de instancia deben evaluar al
momento de cuantificar la partida de honorarios de abogado que se
impondra, a saber: la naturaleza del litigio; las cuestiones de
derecho envueltas en el mismo, la cuantia en controversia, el tiempo
invertido, los esfuerzos y actividad profesional que hayan tenido que
desplegarse, la habilidad y reputacion de los abogados envueltos, y
el grado o intensidad de la conducta temeraria o frivola del
litigante. Segin esbozado por el Tribunal Supremo, el grado de
temeridad o frivolidad es el factor critico que los tribunales debemos
considerar al momento de fijar el monto de los honorarios de
abogado que se impondran. [d.16

III

En el presente caso, Bella International solicitoé que
revoquemos el dictamen impugnado por entender que el foro
primario incidié en la evaluacion de la prueba y la valorizacion de
los danos sufridos. Tras estudiar minuciosamente el recurso ante
nos, los autos originales y la transcripcion de la prueba oral,
concluimos que no le asiste la razon al apelante, por lo que procede
confirmar el dictamen apelado.

El argumento principal esbozado por el apelante versa sobre
el hecho que la motora no era un vehiculo principal para realizar
actividades en el diario vivir. Si bien es cierto que el senor Valentin
Asencio usaba la motora recreacionalmente conforme los hechos no
impugnados, la misma era vital para el disfrute con su hija que

padece de condiciones especiales de salud. El senor Valentin

16 Citando a Santos Bermiidez v. Texaco, 123 DPR 351, 357 (1989).
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Asencio declaré que su hija, Elizabeth, sufre de retardo mental y
sindrome monotonicol?. Indicé que los domingos (los cuales su hija
estaba en Puerto Rico) la llevaba de paseo en la motora, ya que
tenian una rutina establecidal8. Expuso que las personas con
impedimentos reaccionan mucho al ambiente y, ademas, su hija
identificaba la referida motora como suya, por tanto, no podia
utilizar otra de las motoras que poseia el apelado!®. Asimismo, esa
motora la compré para disfrutar con su hija; era la mas nueva,
grande y comoda para ambos?0. A su vez, asegurd haber estado un
ano sin poder usar y disfrutar de la motora junto a su hija que tiene
necesidades especiales, caus6 incomodidad y danos por lo sufrido
emocionalmente2!.

Puntualiz6 que el hecho de ser dueno de otras motoras, no
minimizaba las angustias sufridas, como tampoco resultaba en
hacerlo sentir angustias menores o pasajeras. Solo tenia una motora
que utilizaba para disfrutar con su hija, quien sufria de retardo
mental por lo que requeria cierta atencion a detalles y consistencia
en su vida diaria. De su testimonio surge que por razéon de la
controversia con Bella International se le privo del uso y disfrute de
la motora junto a su hija por un periodo de casi un ano. Incluso,
segun testifico el apelado, hasta el dia de hoy no se siente igual
cuando utiliza la motora con su hija.

Asimismo, el senor Valentin Asencio declar6 que sobre los
esfuerzos y gestiones realizadas para atender y resolver la situacion
desde que llevd la motora a Bella International en buenas

condiciones?2. Entre estas, se destaca que el apelado ofrecié pagar

17 Transcripcién de la prueba oral, pag. 112.

18 Id., pag. 126.

19 [d., pags. 134y 137

20 fd., pag. 164.

21 Id., pag. 136.

22 [d., pag. 121. Ver ademas exhibit 5, el Condition Advisor o recibo, el cual no
refleja danos o desperfectos de la motora al momento de dejarla en Bella
International.
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por la pieza si Bella International reparaba la motora. Anadié que
debido a que Bella International no tenia un Manual de Reparacion
del modelo de su motora, €l mismo se los consigui623. Expuso que
también busco informacion sobre la pieza alrededor de Puerto Rico
y en los EEUU24. Ademas, el 3 de marzo de 2016, un mes antes de
presentar la demanda de epigrafe, tramité una misiva al Gerente
General de Planet Honda mediante la cual solicito la reparacion de
la motora2>.

En virtud de lo anterior y la jurisprudencia discutida,
concluimos que el TPI no incidi6 al determinar que el sefior Valentin
Asencio probo sus alegaciones por una preponderancia de la
prueba. El primer error no se cometio.

Ahora bien, para determinar la cantidad a otorgarle por los
sufrimientos y angustias mentales, el TPI, en cumplimiento con las
exigencias de Santiago Montanez v. Fresenius Medical Care, supra,
analizo tres sentencias emitidas por paneles hermanos para la
valoracion de los danos26. Ademas, incluyo el computo realizado
para establecer las cuantias concedidas. De las sentencias
evaluadas determino utilizar el recurso num. KLRA200401004 (Ruth
D. Vélez Rosa v. R & J Motors h/n/c Autos del Caribe Mitsubishi),
pues, a su juicio, era el mas parecido a los hechos de la reclamacion
de epigrafe por tratarse de la privacion de uso de un vehiculo de
motor.

Para una mejor comprension de nuestro analisis es preciso
senalar los hechos utilizados como referencia por el foro primario
para la estimacion, para asi determinar si procede nuestra

intervencion en el dictamen impugnado. En el referido caso, la

23 [d., pags. 122-123.

24 [d., pag. 124.

25 Exhibit 6 de la prueba documental.

26 Roche v. Chago Transmisiones, KLRA200400167; Ruth D. Vélez Rosa v. R & J
Motors h/n/c Autos del Caribe Mitsubishi, KLRA200401004 y Jaime Cruz Padilla
v. Operating Partners, KLRA201401086.
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recurrente, habia comprado un vehiculo usado en garantia, el cual
tuvo que llevar al taller en varias ocasiones dado que se le prendia
la luz de check engine. Estuvo en el taller un total de 20 dias y no
pudo ser reparado. A raiz de ello, no pasoé la inspeccion vehicular
requerida por ley y se vio forzada a utilizarlo ilegalmente por cinco
meses. Por el tiempo y energia expendida, sus reclamos ante el
vendedor (estaba en garantia), la privacion del uso por veinte dias
que estuvo en el taller, y por la reduccion del uso y disfrute en
general, el Panel Hermano le concedio $3,500.

En la reclamacion de autos, el TPI utilizo la cantidad de
$3,500, como punto de partida y realizo el ajuste correspondiente al
valor presente. Mediante el calculo matematico expuesto en
Santiago Montarniez v. Fresenius Medical Care, supra, el foro primario
determiné que el valor presente de $3,500 era $4,333.33.

Conforme al derecho antes expuesto, concluimos que nos
encontramos ante una valorizacion de dafios que merece nuestra
deferencia. El hecho que en el recurso num. KLRA200401004, el
vehiculo fuera para uso diario y en la reclamacion de epigrafe era
para uso recreacional, no implicaba necesariamente que la suma
concedida por el TPI se deba revocar o en su alternativa reducir un
50%. Recordemos que en el ejercicio de la valoracion de danos existe
cierto grado de especulacion y subjetividad, ninguin caso es idéntico
a otro, pues cada uno tiene sus particularidades. Ver, Santiago
Montanez et al v. SLG Ramirez, supra, 491. Por otro lado, somos de
opinion que el apelante tampoco nos ha puesto en posicion para
variar el calculo utilizado de manera persuasiva. Ante la ausencia
de pasion, irrazonabilidad o parcialidad en el analisis realizado, no
procede nuestra intervencion para variar el dictamen impugnado.
El segundo error no se cometio.

Por ultimo, y mediante el tercer senalamiento de error, Bella

International cuestiono la imposicion de honorarios de abogado por
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temeridad. El apelante arguy6 que en ningun momento durante el
proceso actuo temerariamente ya que en diversas ocasiones le
notifico al apelado ofertas de transaccion. Ademas, adujo que acepto
la responsabilidad y negligencia en el cuidado de la motora, de
buena fe, para adelantar los procedimientos. No le asiste la razon.

Surge del expediente, de la transcripcion oral y de la evidencia
documental que, desde un principio, Bella International negé toda
responsabilidad sobre los danos imputados. Sin embargo, nos
resulta evidente y asi la prueba lo demuestra, que a pesar de los
requerimientos de servicio del senor Valentin Asensio, Bella
International se rehusé brindar el servicio adecuado y nego
responsabilidad. Durante el proceso judicial, el mecanico contratado
por el demandante inspeccion6 la motora y distinto a lo informado
por Bella International determino que la union del cardan (yoke) no
era la pieza danada, sino el eje del conico y la catalina??. Finalmente,
debemos recordar que no es hasta el comienzo del desfile de prueba
que el demandado acepto la negligencia imputada por lo que obligo
al demandante a litigar un caso que a todas luces surgia su
responsabilidad28. Ante ello, concluimos que el tercer error no se
cometio.

IV

Por los fundamentos antes expuestos, confirmamos la
sentencia apelada.

Notifiquese.

Lo acorddo y manda el Tribunal y lo certifica la Secretaria del

Tribunal de Apelaciones.

Lcda. Lilia M. Oquendo Solis

Secretaria del Tribunal de Apelaciones

27 Apéndice de la Apelacion, pag. 13.
28 Transcripcién de la prueba oral, pag. 107.




